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1.1 Podstata a Ucel konkurzu 5

1. KONKURZNE KONANIE

1.1 Podstata a ucel konkurzu

Tradi¢ne sa uz konstatuje, ze konkurzné pravo je nevyhnutnou suéastou kazdého pravneho poriadku v Statoch s trhovou ekonomikou.
Sloboda podnikania umoziuje kazdej osobe, ktora splni predpoklady ustanovené pravnymi predpismi, podnikat v akejkofvek oblasti.
Jednym z ekonomickych ddsledkov slobody podnikania je prebytok tovaru a sluzieb, a preto mnohé podnikatelské subjekty neuspeju
v konkurenénom prostredi. Ekonomicky nelispech oznacovany ako bankrot im neumoZzriuje dalej pokradovat v podnikatel'skej Cinnosti. To sa
prejavi spravidla tak, ze vynosy z podnikatel'skej alebo inej Cinnosti nestacia na krytie jej potrieb a dochadza k zadlzovaniu podnikatelského
alebo iného subjektu. Podnikatel' sa dostava do pozicie neplatiaceho diznika v dosledku oho si veritelia zaginaju vymahat svoje splatné
pohladavky. Pripadné exekucie postihni rozhodujicu €ast majetku, o znemozni pokradovanie v podnikatelskej alebo inej €innosti. Pretoze
majetok dlznika nestaci na uspokojenie pohladavok vSetkych veritelov, pri individuélnej exekucii si uspokojeni len niektori veritelia, a to
spravidla ti, ktori skor ziskaju exekucny titul alebo maju vyhodnejSiu pravnu poziciu pre vymahanie svojich pohladavok.

Ekonomicky neuspech nepostihuje len podnikatelov. Za posledné roky dochadza aj k zadlZzovaniu obyvatelov, ktori nevykonavaju
podnikatel'sku ¢innost. To suvisi najma s dostupnostou Uverov, ale aj s bezhotovostnym platobnym stykom, ktory umoziiuje ob&anom ist do
debetu a s obstaravanim sluzieb atovarov formou réznych splatkovych systémov. V désledku tohto nového spdsobu ekonomického
fungovania ob&anov (Co je zase vyvolané prevahou ponikanych tovarov a sluzieb), mnohi nie st schopni splacat svoje dlhy. Ekonomicka a
pravna pozicia tychto ob&anov sa potom musi tiez riesit' prostrednictvom konkurzného préva. Zaujem o toto rieSenie vzrasta najma vtedy,
ked konkurzné pravo umozriuje ob&anom zbavit sa svojich dlhov.

Ekonomické a pravne postavenie dlznika, ktory sa dostane do ekonomického bankrotu, ajeho veritelov sa rieSi prostrednictvom
konkurzného prava. Konkurzné pravo prostrednictvom svojich zakladnych instittov (konkurz, reStrukturalizacia, oddiZenie) zabezpecuje
spravodlivejSi vysledok uspokojovania pohladavok veritefov oproti tomu, ktory by sa dosiahol pri ich individualnom uspokojovani v
exekucnom konani. Exekuc¢né konanie umoziuje uspokojenie pohladavok len tym veritefom, ktori maji exekucny titul. Konkurzné pravo
umoziuje uspokojovat pohladavky vSetkych veritelov, bez ohladu na to, ¢i maju exekucny titul a dokonca bez ohladu na to, ¢i ich
pohladavky su splatné. PretoZze majetok diznika nestaci na uspokojenie pohladavok vsetkych veritelov, uspokojuji sa pomerne. Okrem
toho, Ze konkurzné pravo umoziuje spravodlivej$i spdsob uspokojovania veritefov ako exekucné konanie, pini aj ur€iti ochranu na trhu a je
filtrom proti tomu, aby ekonomicky neuspech, najmé podnikatelskych subjektov, negativne nepostihol vaésiu skupinu podnikatelov alebo
spotrebitelov. VEasné vyhlasenie konkurzu alebo povolenie restrukturalizacie zabrani negativnemu ekonomickému pdsobeniu nedspesného
subjektu a tym aj tomu, aby takyto subjekt zvySoval svoje zavéazky a znizoval hodnotu aktiv. Pokial sa vSak tomu v€as nezabrani, platobna
neschopnost jedného subjektu postupne vyvolava platobni neschopnost dalSich (primarna a sekundarna platobna neschopnost).
Ekonomicky neuspech podnikatel'skych subjektov si¢asne zvySuje konkurenény tlak na ostatnych, ktori podnikaju v tom istom odbore a nuti
ich zvySovat produktivitu prace a kvalitu tovarov, a poskytovanych sluzieb. Z tychto dévodov je potrebné pozerat sa na bankrot ako na
prirodzeny objektivne nevyhnutny sprievodny znak podnikania.

Ugelom konkurzného prava nie je zabranit bankrotu, pretoZe to nie je mozné. Konkurzné pravo mdze riesit len pravne dosledky krizového
ekonomického stavu a moze vytvarat mechanizmy, ktoré umoznia, aby sa pravne ddsledky bankrotu riesili sidom uz v jeho pociatocnom
Stadiu. Tymto sa dosiahne predovSetkym to, aby sa dosledky bankrotu nezvacSovali a neohrozovali dotknuté osoby, najmé veritelov.

1.2 Konkurz a konkurzné konanie

Samotny termin konkurz pochadza z latinského vyrazu ,concursus creditotorum®- stbeh veritefov. Stubeh veritelov vyjadruje subeh
pohlfadavok plurality veritefov voCi tomu istému dlznikovi. Konkurz je terminom uzSim, pretoze pravna Uprava nim oznauje aj Stadium
konkurzného konania, ktoré nasleduje po vyhlaseni konkurzu, v ktorom sa spefiaZzuje majetok diznika a zo ziskaného vytazku sa ,
v sibehu® uspokojuju pohladavky veritefov. Okrem toho, ze sa nim oznauje Stddium osobitného sudneho konania, ma aj svoje
hmotnopravne aspekty, pretoze po vyhlaseni konkurzu dochadza k zmene hmotnopravneho postavenia diznika. V podnikatelskej praxi sa
Casto ako synonymum pouziva aj termin ,bankrot’, ktory vSak je skor ekonomickej povahy a vyjadruje ekonomickd poziciu diznika, ktory nie
je schopny uhréadzat' veritelom splatné pohladavky a k pravnej uprave konkurzného prava ma vazbu na termin Upadok. Termin , bankrot*
mé pdvod v talianskom slovnom spojeni ,banco- rotto* (zlamana lavica), ktory sa pouZival pri ozna¢ovani ,kupca®“, ktory nemohol platit.
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Pdvodne zékladnou funkciou konkurzného prava bolo len pomerné uspokojenie pohfadavok veritelov z vytazku ziskaného spefiazenim
majetku diznika vich subehu, v zaujme toho, aby nedo$lo k individudlnemu uspokojeniu pohfadavok len niektorych veritelov. Tym sa
vyprofiloval a vy€lenil osobitny druh civilného procesu, ktory ma prednost pred vSetkymi ostatnymi druhmi siidneho konania, v ktorych
dochadza k individualnemu uspokojovaniu pohladavok veritelov a ktoré su pocas konkurzného konania nepripustné (tieto konania sa
prerusuju alebo zastavuju). Konkurzné pravo muselo vykonat' aj mnohé hmotnopravne Upravy. U niektorych pravnickych oséb vyvolava
konkurz nasledne ich zanik. Konkurzné konanie, v ktorom sa spefazi cely majetok dlznika, sa oznacuje aj ako likvidacny konkurz.

Postupne sa konkurzné pravo snaZilo zaviest do svojej Upravy nové institity, ktoré by diZnickym subjektom umoznili pokracovat
v podnikatel'skej €innosti. V rdmci osobitného civilného konania pod dohladom sudu a nim ustanovenej osoby (spravcu) sa poskytuje
diznikom do¢asna stidna ochrana pred veritefmi, avsak v koneénom ddsledku v zaujme veritelov. Ugelom tohto postupu je ekonomické
ozdravenie podnikatelského subjektu. Veritelia diznika by mali dosiahnut v tomto konani alebo na zaklade tohto konania po jeho skonceni
vySSie uspokojenie svojich pohfadavok ako v likvidaénom konkurznom konani. U pravnickych osdb tieto konania nespdsobuju zanik
podnikatel'skych subjektov, ale zanik ich zavazkov v takom rozsahu, v akom neboli uspokojené. Uspesnost a dovolenost tohto konania je
zavisla predovsetkym na véli veritelov, ktorych stihlas vyjadreny formou hlasovania je zakladnou podmienkou, aby takéto konanie mohlo po
jeho zacati vébec pokraCovat. Konkurzné prévo stanovuje dalSie podmienky pre uspesnost tohto konania. Takymto pravnym instititom
v rakusko-nemeckom pravnom prostredi je vyrovnanie, ktoré bolo prevzaté aj do naSej pravnej Upravy v roku 1991. Nova prévna Uprava
nahradila vyrovnanie restrukturalizaénym konanim.

Predmetom préavnej Upravy konkurzného préava je postup sudu, veritelov, diznika, spravcu a ostatnych zicastnenych procesnych subjektov
pri spefiazeni majetku diznika a pomernom uspokojeni pohfadavok veritelov zo ziskaného vytazku. Konkurzné pravo spravidla upravuje aj
postup stdu a ostatnych uvedenych subjektov pri ekonomickej reorganizacii diznika, vysledkom ktorej je pomerné uspokojenie pohladavok
veritelov diznika z vytazku ziskaného tymto postupom (najma z vysledkov podnikatelskej innosti).

NovSie pravne Upravy obsahuju aj Upravu tzv. cezhraniénych konkurzov. Za cezhraniéné konkurzy sa povazuju také konania (za G¢elom
kolektivneho uspokojenia pohfadavok veritelov), pri ktorych ma diznik majetkovl zloZku aj na Uzemi iného Statu, ako ma svoje sidlo,
bydlisko alebo miesto podnikania.

Konkurzné pravo upravuje aj osobitné konanie v ramci konkurzného konania alebo po jeho skonceni, ktoré umozni fyzickym osobam zbavit
sa svojich dlhov.

V dosledku uvedenych skutocnosti konkurzné pravo obsahuje pravne normy procesné a hmotnoprévne. Procesné normy upravujd postup
sudu a ostatnych procesnych subjektov v konkurznom konani odliSne od vSeobecnej pravnej Upravy civilného konania. Hmotnopravne
ustanovenia upravuju prava a povinnosti subjektov pravnych vztahov, ktorych jednou stranou je diznik, vodi ktorému bolo zacaté konanie,
ktorého Ucelom je kolektivne uspokojovanie pohladavok veritelov alebo aj ekonomicka reorganizacia diznika.

Konkurzné pravo v podobe samostatnej pravnej Upravy na Uzemi Slovenska bolo v podobe zak. ¢l. XVII z roku 1881-konkurzny zékon, ktory
bol prevzaty zakonodarstvom Ceskej republiky zakonom & 11 z 28. oktdbra 1918. Tento bol zruseny zakonom &. 64 Sb. z 27. marca 1931,
ktorym bol vydany poriadok konkurzny, odporovaci a vyrovnaci pre celé (izemie Ceskoslovenskej republiky. Uvedeny zakon bol povazovany
v tej dobe za najmodernejSiu pravnu Upravu konkurzného prava. Tento zakon bol zruSeny zakonom z 25. oktobra 1950, €. 142 Sb., o konani
v obCianskych pravnych veciach (Obciansky sudny poriadok). Obciansky sudny poriadok nahradil konkurzné konanie ustanoveniami
o0 exekucnej likvidacii v § 570 az 600. Podstatou exekucnej likvidacie bol predaj vSetkého diznikovho majetku, ktory nebol vyluceny
z likvidacie a rozdelenie vytazku medzi vSetkych veritelov. Uznesenie o nariadeni likvidacie malo podobné hmotnopravne a procesnopravne
Ucinky ako vyhlasenie konkurzu. 18lo o velmi zjednodu$ené ,konkurzné konanie®, v ktorom sa pohladavky veritelov uspokojovali v Styroch
triedach. Obgiansky stidny poriadok obsahoval osobitné ustanovenia pre likvidaciu predizeného dedistva (§ 601 az 604). Platny Obgiansky
stdny poriadok z roku 1963 vypustil aj ustanovenia o exekucnej likvidacii a ponechal len ustanovenia o likvidacii majetku (§ 352 az 354
0.s.p.).

Konkurzné pravo bolo do nasho pravneho poriadku opat zavedené zakonom ¢&. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani (dalej aj ,ZKV*),
ktorého predlohou bol spominany zakon €. 64/1931 Sb. Zakon o konkurze a vyrovnani bol neustéle novelizovany a tak prispdsobovany
novym ekonomickym podmienkam, v ktorych pdsobil, i ked mnohé novelizacie boli poznacené skér experimentovanim ako objektivnou
potrebou zmeny platnej pravnej Upravy.

V roku 2005 bol prijaty zakon €.7/2005 Z.z., o konkurze a restrukturalizacii ( dalej aj ,ZoKR®), ktory nadobudol ucinnost 1. januara 2006.
ZKYV sa bude v plnom rozsahu aplikovat na vSetky konania za€até do 1. januara 2006.

Na konania, v ktorych bol navrh podany po 31. decembri 2005, sa aplikuju ustanovenia ZoKR.
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1.3 Pravo a povinnost' podat’ navrh na vyhlasenie konkurzu

Jednou z osobitosti konkurzného préva je to, Ze neupravuje len o okruh oséb, ktoré maju aktivnu vecnu legitimaciu na podanie navrhu na
vyhlasenie konkurzu a teda su opravnené takyto navrh podat, ale stanovuje aj osoby, ktoré st povinné podat navrh na vyhlasenie konkurzu.
Navrh na vyhlasenie konkurzu podla ZoKR je opravneny podat:

a) veritel,
b) diznik,
c) likvidator,

d) ind osoba,

)
e) zahranicny spravca.

Za veritela je pre ucely konkurzného konania potrebné povazovat kazdi osobu, ktora je od diznika opravnena pozadovat urcité pinenie.
Veritel je opravneny podat navrh na vyhlasenie konkurzu ohladne pohladavky, ktord mé voci svojmu diznikovi. Nova pravna uprava ZoKR
na rozdiel od pravnej Upravy v ZKV umoZziuje podat veritefovi navrh na vyhlasenie konkurzu len z ddvodu insolvencie. Veritel nie je
opravneny podat navrh na vyhlasenie konkurzu pre predizenie diznika. To je mozné povazovat za urcity nedostatok zakona iked vo
vacsine pripadov veritelia podavaju navrh na vyhlasenie konkurzu z dévodu insolvencie. Nie je vSak vecny dévod na to, aby veritel bol
obmedzeny v moznosti podat navrh na vyhlasenie konkurzu v pripade existencie upadku diznika, a to bez ohladu na formu Upadku.

Veritel je opravneny na podanie navrhu na vyhlasenie konkurzu za predpokladu, ze:

aa) diznik je v omeSkani 30 dni s plnenim jeho pefiazného zavazku ,

ab) dévodne mozno predpokladat’ platobnu neschopnost diznika.

Aktivna vecna legitimacia veritela je viazand na meSkanie diznika s plnenim finanéného zavazku. Toto omeskanie musi trvat' aspor 30 dni.

ZoKR stazil podmienky pre podanie ndvrhu na vyhlasenie konkurzu a znevyhodnil veritelov pri podavani navrhu na vyhlasenie konkurzu
tym, ako formuloval predpoklad existencie platobnej neschopnosti. ZoKR vymedzuje platobnu neschopnost dlznika v podstate v dvoch
ustanoveniach (§ 3 a 11 ZoKR), priCom ju urCuje rozdielne. Platobna neschopnost je predovSetkym definovana ako forma upadku a potom
pri aktivnej vecnej legitimacii veritela.

Platobna neschopnost sa tradiéne definuje ako neschopnost splacat splatné finanéné zavézky. Chape sa ako objektivny stav, ked diznik
nie je schopny splacat finanéné zavazky, pretoze nema dostatok financnych prostriedkov. Za platobnd neschopnost sa neposudzuje taky
stav, ked dlznik odmieta uhradzat niektoré zavazky, pretoZe ich neuznava. V tejto podobe definuje platobnd neschopnost aj ZoKR, ked
ustanovuje, ze platobne neschopny je ten, kto ma viac ako jedného veritela a nie je schopny pinit 30 dni po lehote splatnosti viac ako jeden
pefazny zavéazok (§ 3 ods.1 ZoKR). Veritela pri podani navrhu na vyhlasenie konkurzu zatazuje dokazné bremeno o predpokladane;
platobnej neschopnosti diznika, ¢im z pohladu aktivnej vecnej legitimacie dostava platobnd neschopnost iny obsah. Predpokladand
neschopnost je diznik povinny osved¢it zakonom predpisanym spdsobom, ¢o bude uvedené pri obsahovych nalezitostiach néavrhu na
vyhlasenie konkurzu.

Za diznika je potrebné povazovat kazdi osobu, ktord je povinna pinit urité pinenie inej osobe, spravidla oznagovanej v pravnych
predpisoch ako veritel. Diznik je podfa ZoKR nielen osobou opravnenou na podanie nédvrhu na vyhlasenie konkurzu, ale zaroved za
ustanovenych podmienok aj osobou povinnou podat navrh na vyhlasenie konkurzu. ZoKR priamo neustanovuje podmienky, za ktorych je
diznik opravneny podat navrh na vyhlasenie konkurzu. Tieto mdZeme len odvodit z podmienok, ktoré ZoKR urCuje pre vyhlasenie konkurzu.
Zakladnou podmienkou je existencia Upadku. PretoZe diZnik je najlepSie informovany o tom, ¢i mu Upadok hrozi alebo uz je v Gpadku, ZoKR
tak ako predchadzajica pravna Uprava ustanovuje fikciu, podla ktorej ak diznik poda navrh na vyhlasenie konkurzu alebo povolenie
reStrukturalizacie, je v Upadku. Tato fikcia vychadza z toho, ze diznik by nepodaval navrh na vyhlasenie konkurzu, ak by k tomu nebol
ekonomicky donuteny. DIznik je opravneny podat navrh na vyhlasenie konkurzu tak pre insolvenciu ako aj pre predizenie.

Stanovenim povinnosti diznika podat navrh na vyhlasenie konkurzu sa realizuje prevencna funkcia konkurzného préava. Véasnym podanim
navrhu na vyhlasenie konkurzu sa ma zabranit narastaniu dihov a zmenSovaniu majetku diznika, ¢im sa zabezpeci vy$Sie uspokojenie
pohladavok veritelov. Spinenim tejto povinnosti sa zaroven zabrani negativnemu ekonomickému pdsobeniu diznika na trhu. Diznik je
povinny podat navrh na vyhlasenie konkurzu najneskor do 30 dni od kedy sa dozvedel alebo sa pri zachovani odbornej starostlivosti mohol
dozvediet' o svojom Upadku. Tuto povinnost ma aj Statutarny organ alebo ¢&len Statutdrneho orgéanu pravnickej osoby a zakonny zastupca
diznika (fyzickej osoby).

Povinnost' likvidatora podat navrh na vyhlasenie konkurzu je ustanovena v naSom pravnom poriadku duplicitne. Je stanovena nielen
v ZoKR, ale aj v Obchodnom zakonniku. Ak likvidator zisti predizenie likvidovanej spolognosti, poda bez zbytoéného odkladu navrh na
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vyhlasenie konkurzu (§ 72 Obchodného zakonnika). Likvidator je opravneny vykonavat likvidaciu len vtedy, ak z majetku likvidovane;
spolognosti méze uspokojit opravnené pohladavky vsetkych veritelov diznika. Likvidator nemdZze uspokojit pohladavky len niektorych
veritelov dlznika a niektoré vobec nie, a niektoré len Ciastocne. | ked ustanovenie § 72 Obchodného zakonnika uklada povinnost podat
navrh na vyhlasenie konkurzu len likvidatorovi obchodnych spolognosti, tato povinnost sa bude tykat aj likvidatora inej pravnickej osoby.
Ustanovenia Obchodného zakonnika o likvidacii obchodnych spolo¢nosti sa primerane pouziju aj na likvidaciu inej pravnickej osoby, pokial
z ustanoveni upravujucich tieto pravnické osoby nevyplyva nieCo iné (§ 20 ods.4 Obcianskeho zékonnika). Povinnost likvidatora podat
navrh na vyhlasenie konkurzu je ulozena aj v ZoKR (§ 11 ods. 2).

ZoKR neumoziuje v inych pravnych predpisoch priznat aktivnu vecnu legitimaciu, ¢o je legislativne nespravne rieSenie. Inou osobou, ktora
je opravnena podat navrh na vyhlasenie konkurzu podla ZoKR, je prisluSny organ dohladu alebo niteny spravca so sthlasom prislusného
organu dohfadu, ak diznikom je banka, indtitucia elektronickych pefiazi so sidlom na uzemi Slovenskej republiky alebo pobocka zahraniéne;
pravnickej osoby s podobnym predmetom podnikania so sidlom mimo uzemia Clenskych Statov Eurdpskej Unie, zriadena na Uzemi
Slovenskej republiky. Organ dohladu alebo niteny spravca so stihlasom organu dohladu, méa aktivnu vecnu legitimaciu na podanie navrhu
na vyhlasenie konkurzu aj vtedy, ak je diznikom zdravotna poistoviia, poistoviia, zaistoviia, obchodnik s cennymi papiermi, spravcovska
spolo¢nost, dochodkova spravcovska spolocnost alebo pobocka zahraniCnej pravnickej osoby so sidlom mimo Uzemia ¢lenskych Statov
Eurdpskej unie s podobnym predmetom innosti, ktora je zriadena na uzemi Slovenskej republiky (§176 ZoKR).

[ napriek tomu, Ze ZoKR nedava moznost v inych pravnych predpisoch priznat aktivnu vecnd legitiméciu inym osobam, pravny stav je iny.
Podla €&l. 29 Nariadenie Rady (ES) €. 1346/2000 o konkurznom konani, zahrani¢ny spravca v hlavnom konani moze v inom €lenskom State
podat navrh na zacatie vedlajSieho konkurzného konania na majetok zahraniénej osoby so sidlom na Uzemi iného &lenského $tatu, ktora ma
na Uzemi Slovenskej republiky podnik alebo inu organizaént zloZku. Toto nariadenie ako sucast sekundarneho prava Eurdpskej Unie ma
prednost pred naSou vnutrostatnou tpravou.

1.4 Konkurzna imunita

Konkurzné pravo obvykle poskytuje pravnu ochranu ur€itym subjektom pred moznostou vyhlasit konkurz na ich majetok. V pravnej Uprave
ZKYV bol trend rozsirovat subjekty, ktoré boli ako diznik vyriaté z pdsobenia ZKV. Poskytovanim konkurznej imunity sa naria konkurenéné
trhové prostredie a zavadza sa urcitd nerovnost, ked' niektoré subjekty nie si pod hrozbou vyhlasenia konkurzu. Postupnymi novelizaciami
ZKV nebolo mozné vyhlasit konkurz na majetok Statnej rozpoctovej organizacie, Statnej prispevkovej organizacie, Fondu narodného majetku
SR, Slovenskej konsolidacnej a.s., zdravotnej poistovne zriadenej zakonom, zdravotnej poistovne zriadenej podla osobitného predpisu
a pravnickej osoby zriadenej zakonom. Ustanovenia ZKV, ktoré vylugovali ako diznika pravnicki osobu zriadend zakonom, vyhlasil Ustavny
sud Slovenskej republiky Nalezom, ktory bol publikovany pod &islom 92/1998 Z. z. za protilstavné.

Aj nova prévna Uprava mé pomerne rozsiahly vypocet diznickych subjektov, ktorym poskytuje konkurznd imunitu. ZoKR upravuje pasivnu
vecnu legitimaciu negativnym spdsobom, ked ustanovuje, na ktory subjekt sa ako na dlznika zdkon nevztahuje. Subjekty, ktoré nemaju
pasivnu vecnu legitiméaciu, si uréené druhovo a individualne. Medzi druhovo uréené subjekty patria:

a) Statne rozpoctové organizacie,
b) Statne prispevkové organizacie,
c) Statny fond,

d) obec,
e) vy$Si lzemny celok,
f) in& osoba za zavézky ktorej zodpoveda alebo ruci Stat.

Pravne pomery Statnych rozpoCtovych a prispevkovych organizécii su upravené v zakone €. 523/2004 Z.z. o rozpoCtovych pravidlach
verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Rozpogtové a prispevkové organizécie moze
zriadovat aj obec a vySSi izemny celok. Tieto rozpoCtové a prispevkové organizécie maju pasivnu vecnl legitimaciu a ako diznik nie su
vynaté z pdsobnosti ZoKR.

Statny fond je pravnicka osoba, ktora sa zriaduje zakonom na financovanie osobitne uréenych Gloh &tatu. Spravcom fondu je Ustredny organ
Statnej spravy ustanoveny zédkonom (§ 5 zakona €. 2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Obce st zakladom zemnej samospravy. Uzemn( samospravu tvori obec a vy$si izemny celok. Obec a vy3$i (izemny celok st izemné
samospravne a spravne celky Slovenskej republiky zdruzujuce osoby, ktoré maji na jej Uzemi trvaly pobyt. Obec a vy3Si Gzemny celok su
pravnické osoby, ktoré za podmienok ustanovenych osobitnym z&konom samostatne hospodaria s viastnym majetkom aso svojimi
finanénymi prostriedkami. Zaklad pravnej Gpravy obci a vy$Sich izemnych celkov je v Ustave SR (&l. 64 az 71).
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Pasivnu vecnu legitimaciu nema ani ktorakolvek ina pravnickd osoba, za ktorej v3etky zavéazky zodpoveda alebo rudi Stat. | ked zakon
hovori vSeobecne o osobe, teda pravnickej alebo fyzickej, ruCenie alebo zodpovednost za vSetky zavézky prichddza do dvahy len
u pravnickych osob.

Medzi individualne ur¢ené subjekty, ktoré nemaju pasivnu vecnu legitimaciu patri:

a) Stat,

b) Néarodna banka Slovenska,
¢) Fond ochrany vkladov,

d) Garanény fond investicii.

Stat ma sposobilost byt Géastnikom konania, pretoze Obciansky zakonnik ho povaZuje za pravnicki osobu, pokial je Ucastnikom
ob&ianskopravnych vztahov (§ 21 O. z.). Stat tak ako je oznaéeny v ZoKR je uréeny aj druhovo, pretoze to mdze byt kazdy $tat. Statom
v zmysle ZoKR je potrebné rozumiet len Slovensku republiku.

Pravne pomery Narodnej banky Slovenskej republiky s upravené v zékone ¢&.566/1992 Zb. o Narodnej banke Slovenska v zneni
neskorSich predpisov. Narodna banka Slovenska je nezavisla centralna banka Slovenskej republiky. Je pravnickou osobou, ktora sa
nezapisuje do obchodného registra. Narodnéa banka Slovenska ma v majetkovopravnych vztahoch pri nakladani s vlastnym majetkom
postavenie podnikatela.

Pravne pomery Fondu na ochranu vkladov su upravené v zakone €. 118/1996 Z. z. o ochrane vkladov a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov. Fond na ochranu vkladov ma osobitné pravne postavenie ako veritel, ak je v konkurznom konani
Upadcom banka, tak ako to bude uvedené dalej.

Pravne pomery Garan¢ného fondu investicii su upravené v zakone o cennych papieroch (zakon €. 566/2001 Z. z.). Tak ako Narodna banka
Slovenska, aj Garancny fond investicii je zriadeny priamo zakonom. Garanény fond investicii je pravnickou osobou, ktora sa zapisuje do
obchodného registra. Garanény fond investicii nie je Statnym fondom podfa osobitnych predpisov. Garanény fond investicii sustreduje
pefiazné prostriedky obchodnikov s cennymi papiermi a pobociek zahrani€nych obchodnikov s cennymi papiermi, spravcovskych
spolognosti a pobociek zahraninych spravcovskych spolonosti na poskytovanie nahrad za nedostupny klientsky majetok prijaty
obchodnikom s cennymi papiermi alebo zahraniénym obchodnikom s cennymi papiermi, spravcovskou spoloénostou alebo zahraniénou
spravcovskou spolognostou na vykonanie investi€nej sluzby anaklada s nadobudnutymi pefiaznymi prostriedkami v sulade s tymto
zakonom.

Ak je podany navrh na vyhlasenie konkurzu voci subjektu, ktory nema pasivnu vecnu legitimaciu, sud musi navrh zamietnut' a nie zastavit,
pretoze ide o subjekty, ktoré inak maju spdsobilost byt G¢astnikom konania.

Subjekty s casovo obmedzenou pasivnou vecnou legitimaciou

Vynimo¢ne, zachovavajuc kontinuitu so ZKV, aj ZoKR druhovo uréuje subjekty, ktoré maju ¢asovo obmedzenu pasivnu vecnu legitimaciu.
Casové obmedzenie znamena, 7e stid nesmie na uréenych diznikov vyhlasit konkurz vo vymedzenom obdobi. Medzi tieto subjekty patria
diznici hospodériaci na polnohospodarskej pode. Obmedzenie sa vztahuje na vSetky subjekty bez ohfadu na to, Ci ide o fyzické alebo
pravnické osoby za predpokladu, Ze realne vykonavaju polnohospodarsku vyrobu. Ak by bol diznik napr. v likvidacii alebo by z akychkolvek
dévodov na pofnohospodarskej pode nehospodaril, je pasivne vecne legitimovany bez ¢asového obmedzenia. Casovo obmedzena vecna
pasivna legitimacia neumoznuje sudu vyhlasit konkurz v obdobi od 1. aprila do 30. septembra kalendarneho roka bez ohfadu na to, Ze su
spinené vSetky predpoklady pre vyhlasenie konkurzu a bez ohfadu na lehoty ustanovené v ZoKR na rozhodovanie. Zmyslom tejto pravnej
Upravy je ochrana dlznickych subjektov, ktoré hospodaria na polnohospodarskej pode v ¢ase vegetatného obdobia. Ak navrh bude podany,
std vo veci nekona. Sudu vSak ni¢ nebrani tomu, aby odmietol navrh na vyhlasenie konkurzu, ktory nema ustanovené nélezitosti (§ 14
ods.1) alebo zastavil konanie pre neodstraniteln( prekazku konania (§ 104 O.s.p.). Pretoze podanim navrhu na zacatie konania konkurzné
konanie nezacina, pdjde len o zastavenie konania o navrhu na zacatie konania. Std vSak nerozhodne o zacati konania, pretoze dlznika by
obmedzovali U¢inky zacatia konania.

1.5 Obsahové nalezitosti navrhu na vyhlasenie konkurzu

1.5.1 VSeobecné nalezitosti navrhu na vyhlasenie konkurzu

VSeobecnymi nalezitostami navrhu na vyhlasenie konkurzu rozumieme také nalezitosti, ktoré musi obsahovat kazdy navrh na vyhlasenie
konkurzu bez ohladu na to, ktord aktivne vecne legitimovana osoba ho podava. Kazdy navrh na vyhlasenie konkurzu musi obsahovat
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vSeobecné naleZitosti, ktoré su ustanovené v § 42 ods. 3 O.s.p. Z navrhu na vyhlasenie konkurzu musi byt zjavné, ktorému sudu je uréeny,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje a musi byt podpisany a datovany. Navrh musi obsahovat spravne oznacenie navrhovatela, datum
vyhotovenia navrhu a podpis opravnenej osoby. Ak navrh nepodava diznik, musi navrhovatel uviest spravne oznacenie diznika v zavislosti
na tom, ¢i diznik je fyzicka alebo pravnicka osoba. Z navrhu musi byt zrejmé, Zze navrhovatel sa domaha vyhlasenia konkurzu na majetok
diznika. Osobitnou nélezitostou, ktora méa zabranit zneuzitiu navrhu, je tradné osvedcenie podpisu navrhovatefa.

1.5.2 Osobitné nalezitosti veritel'ského navrhu na vyhlasenie konkurzu

ZoKR mé osobitné ustanovenia ohladne obsahovych naleZitosti navrhu na vyhlasenie konkurzu, ktoré maju prednost pred ustanoveniami
Obgianskeho stdneho poriadku. Pretoze v § 12 ods. 1 ZoKR odkazuje len na § 42 ods. 3. Obcianskeho stdneho poriadku, névrh na
vyhlasenie konkurzu nemusi mat naleZitosti, stanovené v § 79 Obcianskeho sudneho poriadku, ktoré sa vyzaduju pre kazdy navrh na
zaCatie konania. Napriek uvedenému, oznacenie Ucastnikov musi byt dostatotné presné na ich individualizaciu. ZoKR urCuje osobitné
obsahové nélezitosti navrhu na vyhlasenie konkurzu, ktory podava diznik a veritel. Za obsahové naleZitosti musime povaZovat aj listiny,
ktoré ako prilohy musia byt k navrhu pripojené.

Okrem vSeobecnych nélezitosti, navrh veritela musi obsahovat:
a) pohladavku, ktora ho opraviuje podat navrh,

b) skuto€nosti, ktoré oddvodriuju platobni neschopnost diznika,
c) vyzvu diznikovi na zaplatenie pohladavky,

d) doklad o zaplateni preddavku,

e) zastupcu na doruCovanie, ak je veritefom zahrani¢na osoba.

Veritel je opravneny podat navrh na vyhlasenie konkurzu vtedy, ak mu diznik meska viac ako 30 dni s pinenim pefiaznej pohladavky, ktorej
existenciu musi preukédzat predpisanym spdsobom. Veritel musi v navrhu na vyhlasenie konkurzu preukéazat, ze ma voéi diznikovi
pohladavku na finanéné plnenie, s ktorej platenim je diznik v omeSkani viac ako 30 dni. Existenciu pohfadavky musi veritel preukazat bud
pravoplatnym rozhodnutim stdu alebo iného organu alebo pisomnym uznanim zavéazku (dlhu)s Uradne osvedCenym podpisom diznika.
Tieto listiny st obligatérnou prilohou névrhu.

Platobna neschopnost, tak ako je uréena pri definovani upadku, je stav, ked diZznik ma viac ako jedného veritela (aspori dvoch) a nie je
schopny plnit 30 dni po lehote ich splatnosti viac ako jeden pefiazny zavazok. ZoKR vSak pre podanie navrhu na vyhlasenie konkurzu
vyzaduje od6vodneny predpoklad existencie platobnej neschopnosti. Platobna neschopnost podfa § 11 ods. 2 pre UCely aktivnej vecne;
legitimacie veritela sa povazuje stav, ak dlznik je viac ako 30 dni v omeSkani s plnenim aspon dvoch vykonatelnych pohladavok alebo
pisomne uznanych pefiaznych pohladavok aspon dvoch veritelov, ak diZnik bol veritemi pisomne vyzvany na zaplatenie tychto pohladavok.

Navrhovatel, ktory preukaze opravnenie podat navrh na vyhlasenie konkurzu (ma pohladavku priznand pravoplatnym rozhodnutim stdu
alebo iného organu alebo uznanu diznikom na listine s overenym podpisom dlznika), musi preukazat existenciu pohladavky dalSieho
veritefa. Pohladavka dalSieho veritela musi byt vykonatelna alebo diznikom pisomne uznana. Vykonatelna pohladavka je taka pohladavka,
pre ktorl sved¢i exekucny titul. Exekuénym titulom je napr. vykonatelné rozhodnutie sidu alebo iného organu, schvaleny zmier, platobné
vymery, vykazy nedoplatkov a dohdd, ktorych sidnu exekuciu pripista zakon, notarske zapisnice, ktoré obsahuju pravny zavézok
a v ktorych je vyznaCena opravnena osoba a povinna osoba, pravny dévod, predmet a ¢as pinenia, ak povinna osoba v notarskej zapisnici
s vykonatelnostou suhlasila, a pod. Pokial by pohladavka veritela, ktory podava navrh na vyhlasenie konkurzu, nebola vykonatelna alebo
pisomne uznana dlznikom, musi preukézat existenciu vykonatelnych alebo pisomne uznanych pohladavok dvoch dalSich veritelov.

V praxi sa stavalo, ze veritel postlpil niektorl zo svojich pohladavok alebo €ast pohladavky len preto, aby nemusel zistovat existenciu
dalsieho veritela alebo ked dlznik nemal dalSieho veritefa. Z tychto dévodov ZoKR prijal obmedzujice ustanovenia, ktoré vSak chrani
diznika proti Ucelovému postupovaniu pohladavok, ale len po urcitd dobu. Pohladavky, ktoré patrili jednému veritefovi 90 dni pred podanim
navrhu na vyhlasenie konkurzu, sa pre ucely platobnej neschopnosti povazuju len za jednu pohladavku. Tato skutoCnost sa pri podani
navrhu na vyhlasenie konkurzu neosvedCuje aje na diznikovi, aby to namietal pri vyjadreni k navrhu na vyhldsenie konkurzu a pri
osved&ovani svojej platobnej schopnosti (§19 ZoKR).

Navrhovatel dalej musi k navrhu dolozit, ze veritelia vyzvali diznika pisomne na zaplatenie tych pohladavok, ktoré sa preukazuji v navrhu
na vyhlasenie konkurzu vyssie uvedenym spdosobom. Zo ZoKR nevyplyva, kedy méa byt vyzva urobend, a preto veritel spini tito podmienku,
ak preukaze, ze kedykolvek po lehote splatnosti pohladavky vyzval pisomne diznika na jej zaplatenie. Navrhovatel je povinny preukazat, ze
nim uvedeni veritelia vyzvy odoslali a je na dlznikovi, aby preukézal opak.

Veritel je povinny pred podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu zaplatit preddavok na uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu
a doklad o tom pripojit k navrhu na vyhlasenie konkurzu. VySka preddavku je v zavislosti na tom, ¢i diznik je fyzicka alebo pravnicka osoba.
Ak je dIznikom fyzicka osoba je vySka preddavku 20.000,-Sk a ak je nim préavnickd osoba, tak vySka preddavku je 50.000,- Sk. (vySka
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preddavku je stanovena vo Vyhlaske Ministerstva spravodlivosti SR €.655/2005 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zékona ¢.
712005 Z. z. 0 konkurze a restrukturalizacii a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.).

Ak je navrhovatelom osoba, ktora nemé na Uzemi Slovenskej republiky sidlo alebo bydlisko, alebo organizaénl zlozku podniku, musi
v navrhu uviest aj zastupcu na doru€ovanie. Zvoleny zastupca musi mat na Uzemi SR bydlisko alebo sidlo. K ndvrhu musi navrhovatel
pripojit aj listiny preukazujlce, Ze zastupca poverenie na doruCovanie pisomnosti prijal.

Veritel je povinny ndvrh na vyhlasenie konkurzu podat v dvoch rovnopisoch spolu s prilohami.

Takto formulované podmienky pre uplatnenie prava na vyhlasenie konkurzu vytvaraju pre veritela prekazky pre realizaciu prava na sidnu
ochranu a pristup k sidu. To sa ihned prejavilo podstatnym poklesom poétu podanych navrhov na vyhlasenie konkurzu. Ak veritel ma
vykonateln pohladavku, je pre neho vyhodnejSie jej uspokojovanie v exekuénom konani ako v konkurznom konani. Takto vSak bude
dochadzat k individualnemu uspokojovaniu niektorych veritefov a pohfadavky inych veritelov uspokojené nebudl. Zarover sa
v ekonomickom prostredi budu akumulovat subjekty v bankrote, ktorych pravne pomery nebudu rieSené. Pokial zdkonodarca chcel predist
negativnym U¢inkom podania neopravneného veritelského navrhu na vyhlasenie konkurzu, bolo mozné odliSne stanovit ¢asovy moment
vzniku tychto ucinkov a ich rozsah.

Z vybranej judikatury:

Veritel méZe navrh na vyhlasenie konkurzu podat’ aj pre splatni pohladavku, o ktorej doteraz nebolo prislusnym organom rozhodnuté.
Povaha konania o navrhu na vyhlasenie konkurzu nevyluCuje, aby std o skutoénostiach, ktoré su medzi Gcastnikmi sporné, vykonal
dokazovanie, nie je vSak povinnostou konkurzného stdu vykonat' dokazovanie o tom, Ci pohladavka veritela (navrhovatela konkurzu)
skutocne existuje. Ak konkurzny sud zisti, Ze k zaveru o existencii splatnej pohladavky veritela (navrhovatela konkurzu) je potrebné vykonat'
dokazovanie (diZnik pohladavku popiera a predlozené listiny existenciu pohladavky neosvedCujt), potom névrh na vyhlasenie konkurzu( bez
ohladu na to, ¢i Ucastnici urobili dékazné névrhy vo vyS$Sie uvedenom smere alebo nie) zamietne, pretoZe veritel svoju pohladavku voci
dlZnikovi nedolozil.

Uselom konkurzného konania nie je zistovanie existencie spornych pohladavok. Opravnenie podat névrh na vyhlésenie konkurzu musi
veritel osvedCit bez toho, aby bolo potrebné viest dokazovanie na existenciu pohladavky.

Z odbvodnenia: Ustanovenie § 4 ods. 1 zakona o konkurze a vyrovnani vymedzuje okruh 0s6b, ktoré su opravnené podat’ navrh na
vyhlasenie konkurzu. Okrem dlZnika a likvidatora je to veritel. Ak podava navrh veritel, musi dolozZit, Ze ma pohladavku. | ked’ zakon blizie
neupravuje, akym spdsobom sa ma pohladavka doloZit, je zrejmé, Ze to ma byt listinami, z ktorych je existencia pohladavky zrejma (stidne
rozhodnutia, zmenky, dlhopisy, vypisy z obchodnych knih atd.). | ked ma prva faza konkurzného konania (do vyhlasenia konkurzu)
charakter sporového konania a na objasnenie skutocnosti treba viest' dokazovanie, z icelu konkurzného konania vyplyva, Ze rozsiahlejSie
dokazovanie mozZno viest len v suvislosti so skutocnostami, ktoré su rozhodujuce pre zéaver o zékladnej otazke, ktora sa ma v konani rie$it,
ato, ¢i je diznik v dpadku (otézku hmotného konkurzného prava). Opravnenie podat névrh na vyhlasenie konkurzu (teda otazku tzv.
procesného konkurzného préva) musi veritel osveddit bez toho, aby bolo treba na existenciu jeho pohladévky viest dokazovanie. Ucelom
konkurzného konania nie je zistovanie spornych pohladavok. Takuto pohladavku méze veritel uplatriovat' v sporovom konani zacatom na
navrh podla §79 O.s.p., pripadne bez navrhu podla §81 O.s.p. Skimaniu spornych pohladavok slizia aj konkurzom vyvolané konania
0 pravosti, ¢i poradi popretych pohladavok.

1.5.3 Osobitné obsahové nalezitosti diznickeho navrh na vyhlasenie konkurzu

DIznik ma sam prévo poZziadat o konkurzné konanie tym, ze poda navrh na vyhlasenie konkurzu sdm na seba (na svoj majetok). Pretoze
diznik najlepsie pozna svoju ekonomick situaciu a vie, kedy je platobne neschopny alebo predizeny, ZoKR mu uklada povinnost podat
navrh na vyhlasenie konkurzu. Dlznik je tak povinny urobit najneskér do 30 dni, ked sa dozvedel alebo sa mohol pri zachovani odbornej
starostlivosti dozvediet o svojom Upadku. V zaujme toho, aby navrh na vyhlasenie konkurzu bol podany, zakon stanovuje povinnost podat
navrh na vyhlasenie konkurzu v mene diznika aj jeho Statutdrnemu organu, jeho Clenovi, likvidatorovi a zakonnému zastupcovi dlznika
(fyzickej osoby). DIznik nemusi preukazovat existenciu Upadku, pretoze ZoKR ulah¢uje diznikovi pristup ku konkurznému konaniu tym, Ze
ak poda navrh na vyhlasenie konkurzu, vytvara fikciu Upadku. Pri diZznickom navrhu na vyhlasenie konkurzu sa Upadok nepreukazuje a sud
ho nemusi skumat. Pluralita veritelov, teda existencia aspoii dvoch veritelov musi byt preukazana. Podpis diznika na navrhu na vyhlasenie
konkurzu musi byt Uradne osved&eny. Osobitné obsahové naleZitosti navrhu na vyhlasenie konkurzu su stanovené formou obligatornych
priloh, ktoré je diznik povinny pripojit k navrhu. Diznik je povinny pripojit k ndvrhu na vyhlasenie konkurzu:

a

b

zoznam svojho majetku,

- =

zoznam svojich zavéazkov,
c

d

zoznam spriaznenych os6b,

=

uctovna zavierku,
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e) doklad o zaplateni preddavku.

Zoznam majetku je podkladom pre sud, aby mohol urobit zaver o tom, ¢i diznik ma dostatok majetku na uhradu nakladov konkurzu. ZoKR
blizSie neSpecifikuje, v akej miere identifikdcie by mal diznik zoznam majetku vypracovat. Podrobnosti o zozname majetku upravuje
vykonavacia vyhladka v § 4, pricom sucasne je v prilohe vyhla3ky vzor pre vyhotovenie zoznamu. Zoznam majetku v pripade vyhlasenia
konkurzu bude spravcovi sluzit ako jeden z podkladov pre vyhotovenie supisu konkurznej podstaty. V zozname majetku sa musi uviest aj
taky majetok, ktory bol prevedeny z majetku dlznika jeho pravnymi Ukonmi na tretie osoby, ak je mozné oddvodnene predpokladat
odporovatelnost pravnych ukonov.

Zo zoznamu zavazkov sud zisti, ¢i diznik ma aspon dvoch veritelov. Podrobnosti 0 zozname zavazkov su stanovené v § 5 vykonavacej
vyhlasky a vzor pre vyhotovenie zoznamu je v jej prilohe &. 2. V zozname z&vézkov sa uvadzaju len tie zavézky, ktoré si veritelia prihlasuju
ako svoje pohfadavky formou prihlasky. Pohfadavky, ktoré sa prihlasuju formou prihlasky sa uvedené v § 28 ods. 1 az 4 ZoKR.

Kto je spriaznenou osobou dlznika podra toho, &i ide o fyzicku alebo pravnicku osobu, je uvedené v taxativnom vypocte § 9 ZoKR. Zoznam
spriaznenych 0s6b ma vyznam napr. pri posudzovani odporovatelnosti pravnych ukonov diznika, ktoré urobil pred zaatim konkurzného
konania (§ 58 az 60 ZoKR) a pri sprave majetku, ked' sa majetok Upadcu prenechava do najmu (§ 83 ods.1 ZoKR). Vztah k spriaznenym
osobam ma vplyv aj na vylucenie spravcu z vykonu spravcovskej Cinnosti (§ 4 zakona €. 8/2005 Z. z. o spravcoch).

Diznik, ktory uctuje podla osobitného predpisu, musi predlozit aj posledny individualnu uctovnt zavierku. Tymto osobitnym predpisom je
zakon o Uctovnictve. V pripade, ak diznik vykonal aj mimoriadnu individuéinu U¢tovnu zavierku a tato bola vyhotovena neskor ako riadna
individualna Uctovna zavierka, je povinny predloZit aj mimoriadnu individualnu u¢tovnu zavierku. Ak individualna Uctovna zavierka bola
predmetom overovania auditora, diznik je povinny priloZit aj spravu auditora. Povinnost viest Uctovnictvo maju vSetci podnikatelia (§ 35
Obch. z&k.).

Aj diznik je povinny pred podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu zaplatit preddavok na Uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu
v takej istej vySke ako veritel. Doklad o zaplateni preddavku je obligatérnou si¢astou navrhu na vyhlasenie konkurzu.

1.5.4 Nalezitosti navrhu na vyhlasenie konkurzu podaného likvidatorom

Ako to vyplyva z § 11 ods. 1 ZoKR likvidator je samostatnou aktivne legitimovanou osobou na podanie navrhu na vyhlasenie konkurzu.
ZoKR nemé Ziadne ustanovenia, ktoré by upravovali osobitné obsahové naleZitosti navrhu na vyhlasenie konkurzu, ktory podava likvidator
a ani ustanovenia o postupe sidu po podani navrhu na vyhlasenie konkurzu likvidatorom pravnickej osoby. Likvidatorom moze byt fyzicka
alebo pravnicka osoba. Pdsobnost likvidatora je urena pravnym predpisom, ktory upravuje likvidaciu urcitého druhu pravnickych osob.
Likvidator je v zasade opravneny na vSetky pravne ukony, ktoré su potrebné na vykonanie likvidacie pravnickej osoby. Podla § 72 ods. 2.
Obch. zak. likvidator je povinny podat navrh na vyhlasenie konkurzu bez zbyto&ného odkladu potom, &o zisti predizenie likvidovanej
spolo¢nosti. Povinnost' likvidatora podat navrh na vyhlasenie konkurzu, je upravend aj v ZoKR. Likvidator je povinny podat navrh na
vyhlasenie konkurzu do 30 dni, odkedy sa dozvedel alebo sa pri zachovani odbornej starostlivosti mohol dozvediet o predizeni.

Navrh likvidatora, ako kazdy navrh na vyhlasenie konkurzu, musi obsahovat vSeobecné nalezitosti ustanovené v § 42 ods. 3 O.s.p. (§12
ods.1). Navrh na vyhlasenie konkurzu podany likvidatorom nie je navrhom diznickym, a preto nie je mozné vyzadovat néleZitosti diznickeho
navrhu ustanovené v § 12 ods. 3 ZoKR. Ide o totoznu dpravu, ktoré bola v ZKV. V podstate je to zbyto€na komplikacia, pretoze likvidator je
opravneny konat za dlznika alebo v mene diznika, nakolko v rozsahu likvidacie na likvidatora prechadza posobnost Statutarneho organu. V
désledku absencie osobitnych naleZitosti navrhu na vyhlasenie konkurzu musime aplikovat' primerane ustanovenia §79 ods. 1 a2 O.s.p.,
pretoze navrh na vyhlasenie konkurzu je navrhom na zacatie konania. Navrh musi obsahovat meno, priezvisko, bydlisko €astnikov,
pripadne ich zastupcov, pravdivé opisanie rozhodujlcich skutoénosti, oznacenie dokazov, ktorych sa navrhovatel dovolava a musi byt
zneho zrejmé, ¢oho sa navrhovatel domaha. Ak je Ucastnikom zahraniCna osoba, k navrhu musi byt pripojeny vypis z registra alebo inej
evidencie, do ktorej je zahranicna osoba zapisana. Ak je U¢astnikom fyzickd osoba opravnena podnikat, navrh musi obsahovat obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Likvidator je povinny k navrhu pripojit listinné ddkazy, na ktoré sa odvolava. Podpis
likvidatora na navrhu na vyhlasenie konkurzu musi byt tradne osved¢eny. Pretoze ZoKR neupravuje v tomto pripade ani poCet navrhov na
vyhlasenie konkurzu, primerane sa pouziju ustanovenia Obcianskeho siidneho poriadku. Likvidator, je povinny podat navrh na vyhlasenie
konkurzu dvojmo, pretoze jednym ucastnikom je likvidator a druhym diznik (§ 42 ods.3 O.s.p., § 24 ods. 1 ZoKR). Ako kazdy navrhovatel aj
likvidator je povinny pred podanim névrhu na vyhlasenie konkurzu zaplatit preddavok a doklad o jeho zaplateni pripojit k navrhu na
vyhlasenie konkurzu. Likvidator tdto povinnost nema, ak likvidaénou Gctovnou stivahou zistil, Ze majetok diznika nepostaCuje ani na uhradu
preddavku. V tomto pripade povinnost platit odmenu a vydavky predbezného spravcu ma Statutarny organ alebo jeho ¢len. Pokial ma
Statutarny organ viac ¢lenov, ide o pasivnu solidaritu. Ak pravnicka osoba nema Statutarny organ alebo jeho ¢lena, odmenu a vydavky plati
ta osoba (osoby), ktora vykonavala funkciu Statutarneho organu alebo jeho Clena naposledy. O povinnosti tychto osdb zaplatit odmenu
a vydavky predbezného sprévcu rozhoduje sud v uzneseni o uréeni odmeny a vydavkov predbezného spravcu.
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1.5.5 Nalezitosti navrhu na vyhlasenie konkurzu podaného inymi osobami, ktoré maju aktivnu vecnu legitimaciu

Ani pre iné osoby, ktoré maju aktivnu vecnu legitimaciu, nie si stanovené osobitné obsahové naleZitosti ndvrhu na vyhlasenie konkurzu.
Z tychto doévodov navrh musi obsahovat vSeobecné nalezitosti podla § 42 ods. 3 O.s.p. Podpis navrhovatela na navrhu na vyhlasenie
konkurzu musi byt uradne osved&eny. Inou osobou aktivne vecne legitimovanou na podanie navrhu na vyhlasenie konkurzu je organ
dohladu alebo nuteny spravca, ak ide o navrh na vyhlasenie konkurzu na majetok banky, institucie elektronickych pefazi, zdravotne;
poistovne, poistovne zaistovne, obchodnika s cennymi papiermi, spravcovskd spoloénost, dochodkovu spravcovsku spoloénost, dopinkovd
ddchodkovu spolo¢nost so sidlom na Uzemi Slovenskej republiky a tieZ na pobocku pravnickej osoby so sidlom mimo Uzemia ¢lenskych
Statov Eurdpskej Unie, ktora ma podobny predmet &innosti amé na uzemi Slovenskej republiky zriadend pobocku. Len Ucelovou
interpretaciou mozeme prist k zaveru, ze navrh na vyhlasenie konkurzu na uvedené osoby podany organom dohfadu alebo nutenym
spravcom so suhlasom organu dohladu, je navrhom diznickym. Oporu pre tento vyklad najdeme v § 176 ZoKR. Podla tohto ustanovenia
o navrhu na vyhlasenie konkurzu rozhodne sud ako o navrhu diznika na vyhlasenie konkurzu. Nateny spravca musi preukézat svoju aktivnu
vecnU legitimaciu dokladom, ktorym bol ustanoveny do funkcie nuteného spravcu a sihlasom organu dohladu s podanim navrhu na
vyhlasenie konkurzu.

Pokial ide o povinnost platit preddavok na Uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu tiez Ucelovou interpretaciou musime prist
k zaveru, Ze organ dohladu a ani niteny spravca povinnost platit preddavok nemaju. Vychadzame z prikazu ZoKR, podfa ktorého sud
v tychto konaniach predbezného spravcu neustanovuje. Bolo by nelogické a prili§ formalne, aby sud vyZadoval zaplatenie preddavku
a nasledne by rozhodoval o jeho vrateni.

Ak poda navrh na vyhlasenie konkurzu zahrani¢ny spravca ustanoveny v hlavnom konani v lenskom State Eurdpskej Unie, navrh na
vyhlasenie konkurzu musi mat vSeobecné nalezitosti ustanovené v § 42 ods. 3 O.s.p. Spravca v hlavnom konani musi preukazat svoju
aktivnu vecnu legitimaciu rozhodnutim sudu alebo iného opravneného organu, ktorym bol ustanoveny do funkcie.

1.6 Pravne ucinky podania navrhu na vyhlasenie konkurzu

ZoKR sa neoddvodnene odchyluje od klasickej civilnej procesualistiky, podla ktorej navrhové konanie zacina doruenim navrhu na sud
a konanie, ktoré je mozné zacat bez navrhu vydanim uznesenia o zacati konania. RieSenie, ktoré je v ZoKR nie je mozné oddvodnit ani
tym, Ze sa nim ma zabranit G¢inkom zacatia konkurzného konania na zaklade neodévodneného navrhu. Podla ZoKR rozliSovat tieto Stadia
konkurzného konania:

a) od podania navrhu na vyhlasenie konkurzu do zacatia konania,
b) od za&atia konkurzného konania do vyhlasenia konkurzu,
c) od vyhlasenia konkurzu do zru$enia konkurzu.

Prvé Stadium je prisne formalne, nie je eSte konkurznym konanim, za¢ina podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu na sid. Podanim navrhu
na vyhlasenie konkurzu podfa ZoKR konkurzné konanie este nezacina. V skuto¢nosti ide uz o sidne konanie, pretoze konkurzny std musi
vo veci konat a o navrhu rozhodnut.

Obdobie medzi podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu a rozhodnutim sudu o navrhu je procesne tazko charakterizovat. Na jednej strane
konanie nezacalo, ale sud musi konat o navrhu. Sud je povinny podfa § 103 O.s.p. skimat podmienky konania ako napr. pravomoc sudov
Slovenskej republiky, vecnu prislusnost sudu, miestnu prislusnost sudu, sposobilost navrhovatela a dlznika byt G&astnikom konania,
procesnu spdsobilost navrhovatela, nalezitosti navrhu, aktivnu vecnu legitimaciu, pasivnu vecnu legitimaciu a dalSie.

PrekéZka zacatého konania musi byt v konkurznom konani rieené odliSne. Podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu konkurzné konanie
esSte nezacalo, a preto v tomto $tadiu nie je mozné aplikovat prekazku zacatej veci.

Pravne ucinky spojené s podanim navrhu na zaCatie konania zostavaju zachované, aj ked je navrh podany na miestne alebo vecne
neprislusny sud (§104 a 105 O.s.p.). ZoKR ma odliSnu pravnu Upravu, pretoze prikazuje podat navrh na vyhlasenie konkurzu na prislusny
sud a pre tento sud vo forme legislativnej skratky pouziva oznacenie ,sud” (§ 11 ods.1). Z tychto dévodov, ak zakon s nejakym procesnym
podanim spéja procesnopravne alebo hmotnopravne Ucinky, tieto nastavaju len vtedy, ak sa podaju na vecne a miestne prislusny sud (napr.
prinlasenie pohladavky, podanie Zaloby o popretie pohladavky, spinenie povinnosti pri sucinnosti a pod.). Miestna prisluSnost sa uréuje
podla ustanoveni Obcianskeho stidneho poriadku.

Pokial navrhovatel alebo diznik nema spdsobilost byt ¢astnikom konania, sid zastavi konanie, aj ked konanie eSte nezacalo, podia § 104
0O.s.p. pretoZe ide o neodstranitelnd prekazku konania.
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1.6.1 Zacatie konkurzného konania

O navrhu na vyhlasenie konkurzu musi std rozhodndt do 15 dni od jeho dorucenia. Touto lehotou nie je sud viazany pri vysloveni miestnej
alebo vecnej neprisludnosti stidu alebo pri zastaveni konania pre nedostatok pravomoci sidov alebo pre nespdsobilost niektorého ucastnika
byt G¢astnikom konania. Sud nedorucuje navrh diznikovi a ani diznika nevyzyva na vyjadrenie k navrhu. V konkurznom konani je vylu¢ena
aplikacia ustanovenia § 43 O.s.p. Sud nevyzyva navrhovatela na opravu ani na doplnenie nespravneho alebo nedpiného névrhu. Medzi
obsahové nalezitosti navrhu patria aj listiny, ktorymi veritel preukazuje svoju pohladavku a platobndi neschopnost diznika a zahranicna
osoba prijatie poverenia na doru¢ovanie. Pri diznickom navrhu je nalezitostou nédvrhu zoznam majetku, zoznam zavézkov, zoznam
spriaznenych osbb a za urenych podmienok aj prislusna uctovna dokumentacia tak, ako je to uvedené pri nélezitostiach dlznickeho névrhu
na vyhlasenie konkurzu. Okrem nélezitosti ustanovenych v §12 ZoKR musi byt k navrhu na vyhlasenie konkurzu prilozeny doklad
0 zaplateni preddavku na uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu s vynimkou navrhu, ktory podal likvidator, ak preukaze, ze
nema povinnost zaplatit preddavok. Pokial si spinené ostatné podmienky konania, ale navrh nemé naleZitosti ustanovené v § 12 ZoKR, sud
navrh odmietne. Sud rozhodne aj o vrateni preddavku navrhovatelovi, ak preddavok bol zaplateny. Uznesenie o odmietnuti sa dorucuje len
navrhovatelovi a nie je proti nemu pripustné odvolanie. Uznesenie sa nezverejfiuje v Obchodnom vestniku. Ak diznik nie je navrhovatefom,
sud mu rozhodnutie nedoruCuje. Nepripustnost odvolania nie je spravnym rieSenim, pretoze navrhovatel sa nemdZze branit proti
nespravnemu rozhodnutiu sidu. Takto je u€astnik konania vystaveny svojvoli sidu a vyrazne sa mu stazuje pristup k sudu a pravo na
stdnu ochranu. Tato pravna Uprava nie je ani prakticka, pretoZze neuspe$ny navrhovatel musi opakovane podat navrh na vyhlasenie
konkurzu. Podobna Uprava ako nespravny experiment bola kratku dobu aj v Obcianskom stidnom poriadku.

Pokial st spinené vSetky podmienky konania a navrh ma ustanovené nalezitosti, sud najneskor do 15 dni od doru€enia navrhu (na miestne
avecne prisludny sud), rozhodne uznesenim o zacati konania. Sid je povinny zaslat toto uznesenie do Obchodného vestnika na
zverejnenie najneskér nasledujdci pracovny defl po jeho vydani. Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie. Z pohladu navrhovatela
sud navrhu vyhovel, a preto tento nema dévod na podanie odvolania. Nie je dany dévod ani preto, aby dlznik v pravnej pozicii odporcu (ak
navrhovatefom bude veritel' alebo ina osoba odli$na od diznika) mohol zabréanit zaCatiu konania. Nedostatkom ZoKR je to, ze explicitne
nestanovuje povinnost doruCit uznesenie o zaCati konkurzného konania aj diznikovi, pretoze jeho sa zacatie konania najviac tyka, najma
s prihliadnutim na U¢inky zacatia konkurzného konania. Z tychto dévodov je potrebné prist k zaveru, Ze uznesenie o zacati konania sa
doru€uje aj diznikovi, ak nie je navrhovatelom, nakolko je to potrebné pre vedenie konania (§ 199 ods.3 ZokR). Konkurzné konanie za¢ina
zverejnenim uznesenia o zacati konkurzného konania v Obchodnom vestniku. Zverejnenie v Obchodnom vestniku je pravne relevantna
skutognost, s ktorou zakon spaja rézne pravne désledky. Pravne Ucinky zverejnenia nastanu nasledujici deri po faktickom zverejneni. Tu je
pravna Uprava nezrozumitelnd, a preto de lege ferenda je potrebné jednoznaéne upravit, kedy nastavaju G¢inky zverejnenia (§ 199 ods. 9
ZoKR). Ide o pravnu istotu nielen U¢astnikov konania, ale aj tretich osdb voci ktorym nastavaju G¢inky zacatia konania.

1.6.1.1 Procesné ucinky zacatia konkurzného konania

a) voci tomu istému dIZnikovi nemdZze zacat iné konkurzné konanie,
b) na majetok patriaci diznikovi nemozno zacat vykon rozhodnutia alebo exeku¢né konanie,
c) zacaté konania o vykon rozhodnutia alebo exekucné konania sa preruuju.

Zacatie konkurzného konania vytvara prekazku konania, aj ked nejde o klasicku litispedenciu, pretoZe o td istu vec ide len z pohladu druhu
konania a diznika. Ak je podany dalSi navrh na vyhlasenie konkurzu na toho istého dlznika inym navrhovatefom, sid rozhodne bud
0 spojeni veci (do vydania uznesenia o zacati konania) alebo o pristupeni do konania (po vydani uznesenia o zacati konkurzného konania).
ZoKR terminologicky nespravne ustanovuje, Ze zacatie konkurzného konania bréni zacatiu iného konkurzného konania na majetok toho
istého diznika, pretoze konanie je mozné zacat len voci tomu, kto ma spdsobilost byt ti¢astnikom konania (§19 O.s.p.) a nie vo¢i majetku.

Pokial budu splnené vSetky podmienky pre vyhlasenie konkurzu, sid dalSim uznesenim vyhlasi konkurz na majetok dlznika. Cielom
konkurzu je uspokojenie pohladavok veritelov, a to spravidla pomerné. Z tychto dévodov ustanovenia ZoKR zabezpeduju, aby tento ciel bol
v konkurznom konani dosiahnuty. VySka pomerného uspokojenia zavisi aj od toho, v akom rozsahu sa zabrani individualnemu uspokojeniu
pohladavok veritefov. ZoKR z tychto ddvodov uz po zacati konkurzného konania nepripista zacatie konania o vykon rozhodnutia a ani
exekucéné konanie. Pokial bol vykon rozhodnutia alebo exekuéné konanie zaCaté uz pred za€atim konkurzného konania, tieto konania sa
zaCatim konkurzného konania preruSuju ex lege. O preruSeni konania nie je potrebné vydavat ziadne rozhodnutie. Pripadné Ukony sudu
alebo stidneho exekutora v ramci vykonu rozhodnutia alebo exekucie, ktoré st preruSené su pravne neucinné.

1.6.1.2 Hmotnopravne Uéinky zaCatia konkurzného konania

a) na majetok patriaci diznikovi nemozno pre zavazok diznika zabezpeCeny zabezpefovacim pravom zacat ani pokracovat vo vykone
zabezpec€ovacieho prava,

b) diznik je povinny obmedzit vykon Cinnosti len na bezné pravne ukony
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Pri vykone zabezpeCovacich prav dochadza takisto k individudinemu uspokojeniu pohladavok niektorych veritelov na ukor ostatnych
veritelov dlznika, v pripade ze sud konkurz vyhlasi, a preto ZoKR nepripusta vykon zabezpeCovacich prav na majetok diznika po zacati
konkurzného konania. Pokial vykon zabezpeCovacieho prava zacal uz pred zacatim konkurzného konania, v jeho vykone nie je mozné
pokracovat. Medzi zabezpeCovacie prava patri zalozné pravo, zadrzné prévo, zabezpeCovaci prevod prava, zabezpeCovaci prevod
pohladavky a iné prava, ktoré maju podobny obsah a ucinky. ZoKR z tejto z&sady pripista dve vynimky, z ktorych prva sa tyka spdsobu
vykonu zabezpeCovacieho prava. Zakaz vykonu zabezpeCovacieho préva sa vztahuje na vSetky spdsoby jeho vykonu s vynimkou
pokracovania vykonu zalozného prava dobrovolnou drazbou podla z&kona o dobrovolnych drazbach. Za zacatie vykonu zaloZného prava je
mozné povazovat pisomné oznamenie zalozného veritela o zaCati vykonu a spdsobe vykonu zalozného prava. Druhé vynimka sa tyka
predmetu zabezpeCovacieho prava. Aj po zacati konkurzného konania je mozné zacat apokraCovat vo vykone akéhokolvek
zabezpe&ovacieho prava na pefiazné prostriedky, pohladavky z U¢tu v banke alebo v pobocke zahranicnej banky podfa zékona o bankéach,
na Statne dlhopisy a prevoditelné cenné papiere podla zékona o kolektivnom investovani.

Postup v rozpore s uvedenymi zakazmi spdsobuje u hmotnopravnych Ukonov ich neplatnost pre rozpor so zakonom (§ 39 0.z.) au
procesnych Ukonov ich nelginnost. Pre Uplnost je potrebné uviest, ze ak je pohladavka zabezpeCend zabezpeCovacim pravom aj
v konkurznom konani, jej veritel sa uspokojuje individualne (oddelene od ostatnych veritelov). V konkurznom konani spravca zabezpeci
ochranu zaujmov dalSich zabezpeCenych veritefov pri sibehu zabezpeCovacich prav ktomu istému majetku atiez zaujmy
nezabezpecenych veritelov ekvivalentnym predajom majetku, ktorym je pohladavka zabezpecena. Ak sa majetok spefiazi za vyS$Siu sumu,
ako je vySka zabezpe&enej pohladavky, zvySok vytazku sa pouZzije na uspokojenie pohladavok ostatnych veritelov.

Diznik je povinny po zacati konkurzného konania obmedzit vykon svojej Cinnosti len na bezné pravne Ukony. Toto obmedzenie sa tyka
kazdého dlznika, bez ohladu na to, ¢i je alebo nie je podnikatelom. ZoKR vSak rozliSuje bezné pravne ukony diznika, ktory vykonava
podnikatel'sku Cinnost alebo iny predmet Cinnosti a bezné ukony fyzickej osoby bez ohladu na to, & vykondva alebo nevykonava
podnikatel'sku ¢innost.

ZoKR bezné pravne ukony vymedzuje pozitivne a negativne. Za bezné pravne ukony osoby (fyzickej alebo pravnickej), ktora vykonava
podnikatel'sku alebo ini &innost sa povaZzuju len také pravne ukony, ktoré su nevyhnutne potrebné na zabezpecenie riadneho vykonu tychto
¢innosti. Rozsah nevyhnutnych pravnych konov sa urci aj za pomoci tych Ukonov, ktoré zakon nepovazuje za bezné pravne Ukony. Pri
diznikovi, ktory je fyzickou osobou, sa za bezné pravne Ukony povazuju aj také pravne ukony, kitoré su nevyhnutne potrebné na
zabezpecenie jeho Zivotnych potrieb a Zivotnych potrieb tych, voci ktorym ma vyZivovaciu povinnost.

Negativne vymedzenie beznych pravnych konov spoCiva v tom, Ze ZoKR vymenuva zmluvné typy ainé konkrétne pravne Ukony, ktoré
nepovazuje za bezné pravne Ukony. Medzi ne zaraduje zmluvu o Gvere, zmluvu o p6Zicke alebo inom do¢asnom poskytnuti alebo prijati
pefaznych prostriedkov. Za bezné pravne Ukony sa nepovazuju tieZ ur€ité dispozicie s majetkom bez ohladu na to, akym pravnym ukonom
doSlo k prevodu majetku. Sem patri prevod nehnutelnosti, prendjom nehnutelnosti alebo iného majetku, ktorého hodnota predstavuje
vyrazny podiel na celkovej hodnote majetku diznika, prevod G&asti v obchodnej spolognosti, druzstve alebo inej pravnickej osobe. Dalej za
bezné pravne Ukony sa nepovazuju urcité pravne Ukony bez ohladu na to, ¢i nimi dojde k zmenSeniu majetku. Medzi takéto pravne Ukony
patri zalozenie obchodnej spolo¢nosti, druZstva alebo inej pravnickej osoby, nadobudnutie ucasti v obchodnej spolo¢nosti, v druzstve alebo
v ingj pravnickej osobe. Za bezné pravne Ukony zakon nepovazuje ani pravne Ukony, ktorymi diznik zabezpeéi cudzi zavazok, prevezme
cudzi zavazok, pristupi k cudziemu zavazku, poskytne slub odSkodnenia za Skodu spdsobenu trefou osobou alebo zriadi na svoj majetok
vecné bremeno. S vy$Sou mierou abstrakcie zakon za bezny pravny Ukon nepovazuje ani taky pravny ukon, ktory je vykonany bez
primeraného protipinenia, pravny tkon zvyhodfiujuci a kazdy iny pravny Ukon, ktory ukracuje uspokojenie pohladavok veritelov. Pravne
dosledky porusenia ustanoveni, ktoré prikazuju diznikovi obmedzit svoju innost na bezné pravne dkony, su stanovené odliSne od
Obcianskeho zakonnika. ZoKR nepostihuje pravne ukony, ktoré nie st bezné ich neplatnostou. Pokial vSak na majetok dlznika bude
vyhlaseny konkurz, pravnym ukonom, ktoré nie st bezné, je mozné odporovat.

Procesné a hmotnopravne Uginky zacatia konkurzného konania maju zabezpedit, aby nedochadzalo k zmenSovaniu majetku dlznika
a k individualnemu uspokojeniu veritelov.

1.6.2 Zodpovednost' navrhovatela za neopravneny navrh.

ZoKR postihuje veritefa, ktory podal navrh na vyhlasenie konkurzu zodpovednostou za Skodu, ktord vznikne diznikovi ainym osobam
v dosledku pravnych ucinkov zacatia konkurzného konania, ak sud zastavi konanie na zaklade osvedCenia platobnej schopnosti diznikom.
Navrhovatel sa tejto zodpovednosti mdze zbavit len ak preukaze, Ze pri podavani navrhu na vyhlasenie konkurzu postupoval s odbornou
starostlivostou. Ak navrhovatelom je pravnick& osoba, za rovnakych podmienok zodpoveda za Skodu aj Statutarny organ alebo jeho Clen,
ktory rozhodol v mene navrhovatela o podani navrhu na vyhlasenie konkurzu.
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1.6.3 Postup sudu po zacati konkurzného konania na zaklade diznickeho navrhu

Pravne Uc€inky vyhlasenia konkurzu negativne postihuji diznika a tretie osoby. Vzniknuty stav predstavuje urciti pravnu neistotu (nie je
zrejmé, ¢&i bude vyhlaseny konkurz), ktorl je potrebné odstranit. Po zaCati konkurzného konania na zaklade névrhu diznika, sud musi
rozhodnat o tom, Ci vyhlasi konkurz do 5 dni od zaCatia konkurzného konania. Pri diznickych nédvrhoch je pravna Uprava neprakticka,
pretoze sud nemusi zistovat' Upadok a ak je preukdzana pluralita veritefov a existencia dostato¢ného majetku mohol by priamo vyhlasit
konkurz. Z tychto dévodov dvojstupriové konanie pri dlznickom navrhu na vyhlasenie konkurzu je absolutne neoddvodnené, zvySuje naklady
konania a zbyto¢ne zatazZuje sud.

Pri pochybnostiach o majetku dlZnika, v lehote do piatich dni od zacatia konkurzného konania ustanovi predbezného spravcu.

1.6.4 Postup sudu po zacati konkurzného konania na zaklade veritel'ského navrhu

Ak navrh na vyhlasenie konkurzu podal veritel, zakon uklada sidu povinnost v lehote do piatich dni od zacatia konkurzného konania, teda
od zverejnenia uznesenia o zacati konkurzného konania v Obchodnom vestniku:

a) zaslat diznikovi navrh na vyhlasenie konkurzu s prilohami,
b) vyzvat diznika na vyjadrenie k navrhu,

c) vyzvat diznika na osvedCenie svojej platobnej schopnosti,

d) poucit diZznika 0 moznosti vyhlasenia konkurzu.

Tento postup sud nemusi dodrzat, ak navrh na vyhlasenie podal diznik a sucasne aj veritel. V takom pripade sud postupuje ako pri
diznickom navrhu. Pri dlznickom navrhu ZoKR povazuje upadok dlznika za dany, a preto nie je potrebné, aby preukazoval svoju platobnu
schopnost a ani ho pou€ovat 0 moznosti vyhlasit konkurz, ked takyto navrh stdu predlozil. DIznika vSak ani v tomto pripade nie je mozné
zbavit' prava vyjadrit sa k navrhu veritela na vyhlasenie konkurzu i napriek tomu, Ze jeho vyjadrenie je vo vztahu k rozhodnutiu sudu
0 navrhu diznika na vyhlasenie konkurzu pravne irelevantné.

Sud stanovi diznikovi lehotu desat dni na vyjadrenie k névrhu na vyhlasenie konkurzu a na preukazanie platobnej schopnosti a pouci
diznika, ze v pripade nesplnenia tychto povinnosti vyhlasi na jeho majetok konkurz. Vyzva sidu sa nezverejiiuje v Obchodnom vestniku,
a preto ju sud dorucuje podla Obcianskeho siidneho poriadku. Z tychto dévodov nie je vylic¢ena fikcia dorucenia (aj v praxi tzv. ndhradné
dorucenie, ktoré je tiez fikciou dorucenia). Takyto spdsob doru€enia vSak vo vacSine pripadov neumozni sudu o navrhu rozhodndt, pretoze
sud nebude mat zistenu existenciu majetku. Pokial by stid rozhodol o vyhlaseni konkurzu bez toho, aby dlznikovi bola poskytnuta zakonna
lehota, je to dévod na zruenie uznesenia podfa § 221 ods. 1 pismeno f) O.s.p., pretoZe diznikovi bolo odriaté pravo konat pred stdom.

ZoKR neustanovil, akym spdsobom ma diznik vo vyjadreni preukazat svoju platobni schopnost. Konkurzné pravo zasadne pouziva termin
platobna neschopnost a nie platobna schopnost. Vykladom a contrario musime prist k zaveru, ze platobna schopnost je opakom platobne;
neschopnosti, pretoze ak dlznik nie je platobne neschopny ,potom je platobne schopny. Platobna neschopnost je jedna z materialnych
podmienok pre vyhlasenie konkurzu. Z tychto dévodov sa musi platobna neschopnost posudzovat len podla § 3 ods. 2., kde je definovana
platobna neschopnost ako forma Upadku, ktoré je dévodom a podmienkou pre vyhlasenie konkurzu. DIznik sa mdze branit napr. tym, Ze
navrhovatel nie je veritelom, pretoze jeho pohladavka bola zaplatend, v désledku &oho stratil aktivnu vecnu legitimaciu alebo tym, Ze neméa
dvoch veritelov resp. Ze nie je v omeskani s platenim finanénych zavézkov dihsie ako 30 dni, alebo Ze neméa dvoch veritelov, pretoze
veritelia nadobudli pohladavky poc¢as 90 dni pred podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu od jedného veritela a pod. Nie je napr. vylucené,
Ze pravoplatné rozhodnutie, ktorym veritel preukazuje svoju pohladavku (ktoré veritel ako navrhovatel priloZil k ndvrhu na vyhlasenie
konkurzu) bolo nésledne zruSené na zéklade mimoriadneho opravného prostriedku. Ak veritel v ndvrhu na vyhlasenie konkurzu osvedci
platobnl neschopnost dlznika pisomnymi uznaniami zavéazku, diznik ma moznost preukazat, ze uznany dih (zavazok) neexistuje. Dlznik
mdze preukazat, Zze zavazok vobec nevznikol (napr. sudnym rozhodnutim) alebo Ze zanikol (napr. v dosledku prekluzie, zapocitanim
apod.).

Zakon umoznuje stdu do piatich dni od uplynutia pévodnej lehoty poskytnat diznikovi dalSiu lehotu, ktora nesmie byt dihia ako 10 dni, na
predloZenie dalSich dékazov na preukazanie svojej platobnej schopnosti. Z dikcie zakona ,na predlozenie dalSich dokazov* vyplyva, Ze sud
nemdze stanovit dalSiu lehotu vtedy, ak diznik na vyzvu sudu nereaguje vobec alebo sice reaguje, napr. sa vyjadri k névrhu, ale o svojej
platobnej schopnosti nepredlozi Ziadne dokazy. Uznesenie sud dorucuje navrhovatelovi a diznikovi.

Aj ked to zakon neuklada, sud by mal diznika vyzvat na predlozenie zoznamu majetku, aby mal podklady pre vyhlasenie konkurzu, ak diznik
platobnu schopnost nepreukaze.

Pokial diznik osvedci svoju platobnl schopnost, sud konanie zastavi. Sud je povinny zastavit konanie do 5 dni od uplynutia lehoty na
preukazanie platobnej schopnosti alebo od uplynutia dodatocnej lehoty, ktord sud stanovi diznikovi na predloZenie dalSich dokazov na
preukazanie platobnej schopnosti. Uznesenie o zastaveni konania sud doruci u€astnikom konania, ktorymi st navrhovatel (navrhovatelia)
a diznik. Sud je povinny uznesenie zaslat na zverejnenie v Obchodnom vestniku najneskor nasledujdci pracovny defi po jeho vydani.
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Proti uzneseniu o zastaveni konania je opravneny podat odvolanie veritel, ktory je G¢astnikom konania. U¢astnikom konania je ten veritel,
ktory podal navrh na vyhlasenie konkurzu alebo ktory vstupil, alebo pristipil do konania. Uznesenie sa povazuje za doru¢ené nasledujuci
defi po jeho zverejneni v Obchodnom vestniku a lehota na podanie odvolania plynie nasledujiici defi po tomto dni. O dizke lehoty, zagiatku
jej plynutia a o obsahu odvolania je sid povinny veritela poucit (§199 ods. 4 a 9 ZoKR).

Pre rozhodovanie odvolacieho sudu je rozhodujici stav v Case rozhodovania sidu 1. stupfia. Tymto stavom je potrebné rozumiet stav
skutkovy aj pravny. Ak odvolaci sud pride k zaveru, Ze dlznik platobnu schopnost neosvedCil, rozhodnutie zmeni a vyhlasi konkurz. Aby
odvolaci sid mohol konkurz vyhlasit, musi mat zistené, ¢i diznik ma majetok potrebny aspor na dhradu nakladov konkurzu. Pri veritelskom
navrhu sid nebude mat udaje o majetku diznika. Odvolaci sid za tymto U€elom bude musiet ustanovit predbezného spravcu nadhodnym
vyberom, ak inym spdsobom nezisti majetok diznika. Odvolaci sud je povinny rozhodnut do 30 dni od predlozZenia veci. Pre obsahové
naleZitosti rozhodnutia odvolacieho sudu o vyhlaseni konkurzu a pre ustanovenie spravcu, platia tie isté ustanovenia ako pre sud 1. stupiia.
Pretoze ide o rozhodnutie odvolacieho sudu, nie je proti nemu pripustné odvolanie. Mimoriadne opravné prostriedky nie st vylucené.

Pokial sa sid stotozni s rozhodnutim stdu 1. stupia, rozhodnutie potvrdi. O odvolani je odvolaci sid povinny rozhodnut do 30 dni od
predlozenia veci. Odvolaci sud rozhoduje uznesenim. V ostatnom platia ustanovenia O.s.p. o odvolacom konani.

Ustanovenia ZoKR o postupe odvolacieho stdu, nevyluéuju primeranu aplikaciu § 221 O.s.p. na zaklade, ktorého odvolaci sud méze
v taxativne uvedenych pripadoch rozhodndt o zruSeni napadnutého uznesenia. Tak tomu bude napr. pri zisteni, Ze niektory z tcastnikov
nema sposobilost byt U¢astnikom konania alebo rozhodoval vyligeny sudca a pod. Je nespravne, ked ZoKR predpisuje odvolaciemu stdu,
ako mé rozhodndt, pretoze odvolaci sid by sa mal pri rozhodovani o odvolani spravovat len ustanoveniami Obé&ianskeho sudneho poriadku,
ktoré upravuju odvolacie konanie.

1.6.5 Ustanovenie predbezného spravcu

Okrem existencie Upadku dalSou materiainou podmienkou pre vyhlasenie konkurzu je existencia majetku, potrebného na thradu nakladov
konkurzného konania. Ak je dIznik v Gpadku, sid méze vyhlasit konkurz len vtedy, ak diznik mé majetok, ktory bude postacovat na uhradu
nakladov konania. SUd musi mat existenciu majetku pozitivne preukazanu a zistend. Existenciu majetku std skuma len vtedy, ak je dlznik
v Upadku. Pri diznickom navrhu sud existenciu tpadku neskima.

V pripade, ze diznik je v Upadku a sud ma pochybnosti o jeho majetku, je povinny ustanovit predbezného spravcu. Predbezného spravcu
sud ustanovi na zaklade nahodného vyberu pomocou technickych a programovych prostriedkov schvalenych Ministerstvom spravodlivosti
Slovenskej republiky (dalej len ,ministerstvo®). Za predbezného spravcu moze byt ustanovena len osoba zapisanéd v zozname spravcov,
ktora ma kancelériu v obvode krajského sudu, v ktorom je prislusny konkurzny sud.

Ak navrh na vyhlasenie konkurzu podal diznik a sid mé& pochybnosti o jeho majetku, je povinny ustanovit predbezného spravcu v lehote do
5 dni od zacatia konkurzného konania. V konani, ktoré zagalo na zaklade navrhu veritela, je sid povinny ustanovit predbezného spravcu do
piatich dni od marneho uplynutia lehoty, v ktorej diznik mohol preukazat svoju platobni schopnost alebo od marneho uplynutia dalSej
lehoty, ktord mu sud ustanovil na predloZenie dalSich dokazov na preukazovanie svojej platobnej schopnosti. Pokial navrh na vyhlasenie
konkurzu podal likvidator alebo iné aktivne legitimovana osoba, zakon neustanovuje lehotu na ustanovenie predbezného spravcu.

Predbezného spravcu sid neustanovuje, ak bol podany navrh na vyhlasenie konkurzu prislusnym organom dohladu alebo ndtenym
spravcom na majetok banky, institicie elektronickych pefiazi, zdravotnej poistovne, poistovne, zaistovne, zahranicnej osoby so sidlom
mimo Uzemia Clenskych Statov Eurdpskej Unie s podobnym predmetom Cinnosti, ak maju na Uzemi nasho $tatu zriadenu pobocku. To isté
plati ohladne obchodnika s cennymi papiermi, spravcovskd spoloénost, déchodkovl spravcovskd spolocnost, doplnkovu déchodkovi
spolo¢nost so sidlom na tizemi Slovenskej republiky alebo na pobo&ku zahraniénej pravnickej osoby s obdobnym predmetom &innosti, ktora
je zriadena na Uzemi Slovenskej republiky (§176). Pokial by sa vSak preukézal opak, sud musi zastavit konanie pre nedostatok majetku.

Predbezného spravcu sud ustanovuje uznesenim. Uznesenie sa dorucuje zverejnenim v Obchodnom vestniku a predbeznému spravcovi aj
sposobom podla §45 anasl. O.s.p. Pre vedenie konania je potrebné, aby uznesenie bolo dorucené predbeznému spravcovi a diznikovi
priamo. Predbezny spravca potrebuje rozhodnutie pri vyZadovani st¢innosti, na ktorl je podla ZoKR opravneny. Proti uzneseniu nie je
pripustné odvolanie. V uzneseni sid uloZi predbeznému spravcovi povinnost vypracovat spravu o majetku diznika a predioZit ju sudu
v lehote, ktori mu za tymto Ucelom urci. Pretoze ZoKR prikazuje sidu vyhlasit konkurz na majetok diznika v lehote najneskér do 30 dni od
ustanovenia predbezného spravcu, sud musi ustanovit lehotu tak, aby mu predbezny spravca predlozil spravu o majetku dlznika pred
uplynutim tridsatdriovej lehoty. Takto sa spravcovi musi stanovit nereaina kratka lehota na zistenie majetku diznika, ak sudca ma dodrzat
procesnu lehotu. PredbeZzného spraveu sud ustanovuje vacsinou vtedy, ked zoznam majetku je nedplny alebo je potrebné udaje o majetku
diznika objektivizovat (napr. diznik uvadza, ze nema ziadny majetok). Pri diznikovi, ktory neposkytuje potrebnd stcinnost, bude predbezny
spravca odkazany na informacie od Statnych organov a pravnickych oséb, ktoré su poverené vedenim evidencie majetku fyzickych
a pravnickych osob (napr. centralna evidencia nehnutelnosti, evidencia motorovych vozidiel, evidencia cennych papierov, notarsky register
zéloznych prav a pod.). Predbezny spravca mé pri zistovani majetku také opravnenia, ako ma spravca konkurznej podstaty pri zistovani
majetku, ktory patri do konkurznej podstaty a moze vyzadovat su¢innost od Upadcu a tretich os6b v rozsahu ustanovenom v § 74 a 75
ZoKR. Predbezny spravca musi do hodnoty aktiv diznika zahrnat aj majetok, o ktory bol ukrateny na zéklade pravnych Ukonov, u ktorych
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mozno oddvodnene predpokladat ich odporovatelnost. Za tymto uCelom predbezny spravca musi preskimat prévne Ukony dlZznika
vykonané pred podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu. Tato Cinnost predbezného spravcu si tiez vyzaduje primeranu lehotu.

Sud méze predbeznému spravcovi ukladat pokyny za uelom zistovania majetku, ktorymi je predbezny sprévca viazany. Jednym
z podkladov pre zistovanie majetku diznika je zoznam majetku diznika. Pri diznickom névrhu je zoznam obligatérnou prilohou navrhu na
vyhlasenie konkurzu. Pokial zoznam majetku a zavazkov nie je sucastou navrhu na vyhlasenie konkurzu (ak navrh poda ind osoba ako
diznik), diznik je povinny najneskdr do 15 dni od ustanovenia predbezného spravcu zostavit zoznam majetku a zavazkov a odovzdat ho
predbeznému spravcovi. Zoznam majetku a zoznam zavazkov je diznik povinny podpisat a vyslovne uviest, ze vSetky Udaje su pravdivé
a Uplné. Podpis dlznika musi byt Uradne osvedCeny. Diznik je povinny predlozit zoznam zavazkov a majetku ex lege do 15 dni od
zverejnenia uznesenia o ustanoveni predbezného spravcu v Obchodnom vestniku. V zaujme efektivnosti tohto postupu bude vhodné ulozit
uvedeny povinnost diznikovi priamo v uzneseni o ustanoveni predbezného spravcu a v odévodneni ho poucit o trestnopravnych désledkoch
a dalSich sankciach za neposkytnutie sucinnosti podla §74 ZoKR. Povinnost poskytovat sucinnost méa aj Statutarny organ upadcu alebo
¢len jeho Statutarneho orgénu, prokurista upadcu, odborny zéstupca zodpovedny za podnikanie Upadcu, likvidator upadcu, nuteny spravca
Upadcu a zakonny zastupca upadcu. Ak diznik, ktorym je pravnicka osoba, nema ustanoveny Statutarny organ alebo jeho ¢lena, povinnost
poskytnut' sucinnost méa aj osoba, ktora vykonavala funkciu tatutarneho organu alebo jeho ¢lena naposledy.

Predbezny spravca je povinny bezodkladne sud informovat' o zistenej majetnosti alebo nemajetnosti. ZoKR nie je terminologicky jednotny,
a preto nemajetnostou je potrebné rozumiet nielen absolltnu nemajetnost ale aj stav, ked diznik ma majetok, ale tento nestai na uhradu
nakladov konkurzu.

Vy8ku nakladov rozhodujucu na posutdenie, ¢i mozno konkurzné konanie zastavit pre nedostatok majetku, uréuje vykonavacia vyhlaska (€.
265/2005 Z. z.). Pri diznikovi fyzickej osobe musi mat majetok hodnotu 50.000,- Sk a pri dlznikovi pravnickej osobe 200.000,- Sk (§ 9
citovanej vyhlasky).

Aj ked dikcia zakona je ind, staci, ak predbeZny spravca o aj len Castou majetku osved¢i, ze diznik m& majetok potrebny na Ghradu
nakladov konania. Predbezny spravca preto nemusi zistovat cely rozsah majetku diznika. Otézka, ¢i zisteny majetok diznika postaduje na
Uhradu nékladov konkurzu, je otazkou prévnou, o ktorej mdZze vykonat zaver len sud.

Predbezny spravca vykonava svoju funkciu do zaniku Ucinkov zaCatia konkurzného konania, teda do zverejnenia ozndmenia
o pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konkurzného konania pre nedostatok majetku alebo do zverejnenia uznesenia o vyhlaseni konkurzu
v Obchodnom vestniku (§ 14 ods. 6, § 20 ods. 5 ZoKR). Za vykon funkcie ma predbezny sprévca pravo na odmenu a tuhradu preukazanych
vydavkov. VySku odmeny a vydavkov uréuje vykonavacia vyhlaska. Ak je diznikom fyzicka osoba, ma predbezny sprévca pravo na odmenu
vo vySke 5000,- Sk a ak je diznikom pravnickd osoba je odmena predbezného spravcu 20.000,- Sk. VySku vydavkov musi predbezny
spravca preukazat a musi ist o vydavky potrebné na zistovanie majetku diznika. Maximalna vySka vydavkov pri diznikovi fyzickej osobe je
15.000,- Sk a pri diznikovi pravnickej osobe je 30.000,- Sk (§ 11 vykonavacej vyhlasky). O odmene a vydavkoch spravcu rozhodne sud do
piatich dni od zastavenia konkurzu pre nemajetnost alebo od vyhlasenia konkurzu. Aj tato lehota je neprimerane kratka a v konenom
ddsledku pdsobi proti samotnému predbeznému spravcovi, ktory v tejto lehote nevie preukazat vSetky vydavky. Nie je Ziaden racionalny
dévod na stanovenie tejto lehoty, pretoZe rozhodovanie o odmene predbeZzného spravcu nema Ziaden vplyv na priebeh a pokracovanie
samotného konkurzného konania. Spravodlivym a logickym rieSenim, ak by chcel zdkonodarca lehotu stanovit, je uréenie plynutia lehoty od
podania navrhu predbezného spravcu na priznanie odmeny a nahrady vydavkov na sud. Odmena a vydavky predbezného spravcu sa
uhradzaju zo zaplateného preddavku. Sud rozhoduje uznesenim. Uznesenie sa doruCuje predbeznému spravcovi, zloZitelovi preddavku
a zverejnenim v Obchodnom vestniku. Proti uzneseniu o priznani odmeny a vydavkov predbezného sprévcu je odvolanie pripustné.
Odvolanie je opravneny podat navrhovatel, predbezny spravca alebo osoba, ktord ma platit preddavok. Osobou, ktord méa platit preddavok
je Statutarny organ alebo jeho Clen vtedy, ak névrh na vyhlasenie konkurzu podal likvidator, ktory preukazal likvidacnou U¢tovnou suvahou,
Ze majetok dlznika nestadi na uhradu preddavku. Ak diznik neméa ustanoveny Statutarny organ, odmenu plati Statutarny organ alebo jeho
Clen, ktory vykonaval funkciu naposledy. RieSenie, podia ktorého odmenu a vydavky spravcu plati Statutdrny organ alebo jeho Clen, je
spravne. To uz sa neda povedat o povinnosti platit odmenu a vydavky predbezného spravcu Statutarnym organom alebo jeho €lenom, ktory
vykonaval funkciu naposledy. Sud si pred ustanovenim predbezného spravcu musi zistit, &i ¢len Statutdrneho organu, ktory vykonaval
funkciu existuje, inak predbezného spravcu nemdze ustanovit, pretoze by nemal kto zaplatit jeho odmenu a vydavky (napr. pravnicka osoba
zanikla vymazom bez pravneho néstupcu alebo fyzickd osoba zomrela). Sid v uzneseni rozhodne o priznani odmeny a vydavkov
predbeznému spravcovi a zaroveni uloZi uvedenym osobam zaplatit uréend sumu.

Ak sud vyhlasi konkurz, nevyplatena Cast preddavku sliZi ako zaloha na &innost spravcu v konkurze. Dikcia ZoKR je nepresna, pretoze
z nepouzitého preddavku sa nefinancuje Cinnost spravcu, ale jeho odmena a vydavky pre pripad, ze sa konkurz zrusi pre nedostatok
majetku (§102 ZoKR).

Ak sa konkurzné konanie zastavi pre nedostatok majetku, nevyplatena Cast preddavku sa vréti zloZitelovi. Pokial sid neustanovil
predbezného spravcu a konanie zastavi z akéhokolvek dévodu, zlozeny preddavok sa vréti tieZ, nakolko tento bol Géelovo zloZeny len na
Uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu.
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1.7 Zastavenie konkurzného konania pre nedostatok majetku diznika

Osobitnym dévodom pre zastavenie konania je nedostatok majetku diznika. Existencia majetku je hmotnopravnou podmienkou pre
vyhlasenie konkurzu. Uznesenie o zastaveni konania sa doruCuje U¢astnikom konkurzného konania a zverejnenim v Obchodnom vestniku.
V uzneseni sud musi pouCit Ucastnikov o tom, Ze lehota na odvolanie plynie od doruCenia prostrednictvom zverejnenia v Obchodnom
vestniku. Za den dorucenia sa povazuje nasledujuci defi po zverejneni v Obchodnom vestniku. Pravoplatnost rozhodnutia o zastaveni
konkurzného konania je sid povinny oznamit v Obchodnom vestniku. Obsahom ozndmenia je oznagenie sudu, ktory ho vydal, oznacenie
veci, vratane identifikacie rozhodnutia, ktorého pravoplatnost bude oznamovat. Z ozndmenia musi byt zrejmé, ako bolo rozhodnuté a kedy
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost. Pravne (€inky zaCatia konkurzného konania zanikajl az zverejnenim oznamenia pravoplatnosti
uznesenia o zastaveni konania v Obchodnom vestniku.

Proti rozhodnutiu o zastaveni konania je pripustné odvolanie. Aktivna vecna legitimacia na podanie odvolania nie je rieSena spravne. ZoKR
na jednej strane nepriznava pravo podat odvolanie vSetkym U¢astnikom konania a na strane druhej priznava toto pravo aj osobam, ktoré nie
s Ucastnikmi konania. Z ucastnikov konania mdze podat odvolanie len veritel. ZoKR nepriznava pravo podat odvolanie navrhovatelovi,
ktory nie je veritelom a na zaklade navrhu, ktorého konanie zacalo a nepriznava ho ani diznikovi. ZoKR im odrial moznost podat odvolanie,
i ked sa rozhoduje oich pravach. Pravo podat odvolanie ZoKR prizndva kazdému veritelovi, teda aj tomu, ktory nebol do vydania
rozhodnutia U¢astnikom konania. ZoKR ustanovuje, ze odvolanie podané veritelom, ktory nie je u€astnikom konania, sa povazuje za
pristipenie do konania. Vzhladom na nepresnt formulaciu prisludného ustanovenia je mozny dvojaky vyklad. Nie je zrejmé, &i podanim
odvolania pristupuje osoba, ktora o sebe tvrdi, ze je veritelom do konania ex lege ( vid dikcia ,sa povazuje za pristupenie®) alebo sa
odvolanie povazuje aj za navrh na pristupenie do konania (vid' dikcia ,podanie odvolania sa povazuje®). Doslovny vyklad nasvedCuje skér
tomu zaveru, podla ktorého podanim odvolania veritel pristupuje do konania ex lege a stava sa ucastnikom konania. To odporuje koncepcii
zékona, ktora ,chrani diznika pred veritelskym navrhom*. ZoKR v §11 ods. 3 av §12 ods. 3 ustanovuje prisne podmienky pre zacatie
konkurzného konania na zaklade navrhu veritefa. Z tychto dovodov je potrebné priklonit sa k tomu vykladu, Ze odvolanie je zaroven
navrhom veritefa na pristipenie do konania. O tomto navrhu nerozhoduje sud prvého stupna, ale odvolaci sud, pretoze by okresny sud
v skutoCnosti rozhodoval o tom, ¢i odvolanie podala opravnena osoba - veritel, ktory je opravneny do konania pristupit - o patri len do
funkénej prislu$nosti odvolacieho stidu. Ak odvolanie podal veritel, ktory nebol navrhovatelom, odvolaci stid posdi, i spifia podmienky pre
podanie navrhu na vyhlasenie konkurzu a v takom pripade o odvolani rozhodne. Ak odvolater tieto skutoénosti v odvolani nepreukaze, sud
odmietne odvolanie ako podané neopravnenou osobou, ¢im veritela nepripusti do konania (§218 O.s.p.).

Aj v tomto pripade mdze odvolaci sid podfa ZoKR napadnuté rozhodnutie len potvrdit alebo zmenit a nemdze ho zrusit. Pokial odvolaci
sud zisti, ze sud 1. stupfia rozhodol o zastaveni konkurzného konania spravne, napadnuté uznesenie potvrdi. Situacia nemusi byt procesne
taka jednoducha, ako to predpoklada zakonodarca. Odvolaci sid moze potvrdit rozhodnutie sidu, aj pokial nebude vecne spravne, ale
potvrdi ho zinych ddévodov. Odvolaci sud napr. zisti, Ze dlznikom oznaCena osoba je non subjektom, ateda nema spdsobilost byt
Ucastnikom konania. Ide o neodstranitefnu prekézku konania, v dosledku ktorej musi byt konanie zastavené. Ak odvolaci sud zisti, ze
rozhodnutie je nespravne, napadnuté rozhodnutie zmeni tak, Ze vyhlasi konkurz na majetok diznika. Nespravnost rozhodnutia sa mdze
tykat skutkového stavu alebo pravneho postidenia. O nespravnom pravnom posudeni veci mdzeme hovorit vtedy, ak sud 1. stupfia spravne
zisti skutkovy stav, ale urobi nespravny pravny zaver. Odvolaci sud, ktory sa nestotozni s pravnym nazorom sudu 1. stupfia a bude
povazovat majetok dlznika za dostatocny, zmeni napadnuté rozhodnutie a vyhlasi konkurz. ZloZitejSia bude situacia, ak sud 1. stupia
nezisti dostatoéne majetkové pomery diznika (e mozné, Ze aj v dosledku neprimerane kratkej lehoty v ktorej musi sid rozhodnut)
a objektivne nie je mozné vykonat pravny zaver o tom, ¢i diznik ma alebo neméa dostatocny majetok potrebny na Uhradu nakladov konkurzu.
Ak odvolaci sud ma vydat spravne rozhodnutie, musi zistit majetkové pomery dlznika, ¢im sa dostava do pozicie sudu 1. stupria. Za tymto
Ucelom mbZe sud ustanovit predbezného spravcu. Ak v konani pred sudom prvého stupiia predbezny spravca bol ustanoveny, bude
vykonavat doplnenie dokazovania, ak to bude potrebné. O odmene a vydavkoch predbezného spravcu rozhodne sud prvého stupia, inak by
sa odobrala opravnenym Gc¢astnikom moznost podat odvolanie. Odvolaci sud vyhlasi konkurz aj vtedy, ak veritel, ktory podal navrh, zlozi
preddavok na uhradu nékladov konkurzu. VySka preddavku na dhradu nakladov je 50.000,- Sk, ak je dIznikom fyzicka osoba a 200.000,- Sk,
ak je dlznikom pravnicka osoba (§ 8 citovanej vykonavacej vyhlasky).

O moznosti zrusit rozhodnutie podfa § 221 O.s.p. plati to, o uz bolo uvedené.

Pravne ucinky zastavenia konania pre nemajetnost’

V désledku novelizacie Obchodného zakonnika takéto rozhodnutie spdsobuje zrusenie obchodnej spoloénosti a druzstva, ktory je diznikom.
Na zaklade pravoplatného rozhodnutia registrovy sid aj bez navrhu vymaze spoloénost z obchodného registra, a to bez sthlasu spravcu
dane (8§68 ods. 4 a 10 Obch. zak.; §8a zakona ¢&. 530/2003 Z. z. 0 obchodnom registri a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov).



20 1. KONKURZNE KONANIE

1.8 Podmienky pre vyhlasenie konkurzu

Pre vyhlasenie konkurzu musia byt spinené formalne a materialne predpoklady. Formalne podmienky pre vyhlasenie konkurzu spocivaj
v perfektnom navrhu a prejavia sa v rozhodnuti siidu o zacati konkurzu. ZoKR dalej vyzaduje, aby boli spinené materialne podmienky medzi
ktoré patri:

a) Upadok,
b) pluralita veritelov,
c) dostatok majetku upadcu.

Upadok je uréity, zakonom vymedzeny stav majetkovych pomerov diznika, ktory sa riesi osobitnym spdsobom uréenym v ZoKR. Upadok mé
tradicne dve formy:

aa) platobna neschopnost (insolvencia),
ab) predizenie.

Za platobne neschopného zakon povazuje diznika vtedy, ak diznik ma viac ako jedného veritela a nie je schopny pinit 30 dni po lehote
splatnosti viac ako jeden penazny zavéazok. Platobna neschopnost je trvaly, nie prechodny stav diznika uhradzat svoje splatné finanéné
zavazky. Za platobnu neschopnost sa nepovazuje stav, ked dlznik odmieta uhradzat niektoré finanéné zavazky, pretoze ich neuznava alebo
ich odmieta uhradit z inych dévodov. Platobna neschopnost sa tyka len zavazkov na finan¢né pinenie a je pravne irelevantné, aky je ostatny
majetok diznika ( napr. hmotny majetok).

Z vybranej judikatdry:

Nemusi byt eSte insolventny, kto nezaplatil pohladavku jediného veritela, pre ktord bola vykonana exekucia.

Nespdsobilost platit musi byt vSeobecnd; musi byt zrejmé, Ze spinenie zavézku je pre dlZznika nemozné; nezalezi na tom, Ze dlZnik niektoré
dlhy zaplatil.

Nespdsobilost platit a predizenie nie st pojmy totozné.

Predizenie nemusi byt zéroveri insolvenciou. Neschopnost platit tu je, ked dlznik, ktory neméa platobné prostriedky, neméze platit svoje
splatné dlhy. Dihy dosial nesplatné nie je mozné pocitat na vrub platobnej neschopnosti.

O neschopnosti platit je mozné hovorit len vtedy, ked' diZnik, ktory nemé hotové platobné prostriedky, nie je schopny, aby spinil splatné
zavézky, na ktoré veritelia naliehaji. Nie je pritom rozhodujice, &i diZnik je tie? predizeny, ¢ mé viac majetku ako dlhov. Otézku
neschopnosti na platenie je potrebné posudzovat podla okolnosti jednotlivého pripadu a podla celkovych pomerov dlznika. Pre postidenie
otazky platobnej neschopnosti, je rozhodujiici okamzik, kedy bol vyhlaseny konkurz alebo zacaté vyrovnacie konanie. Obycajné prechodné
viaznutie platieb nestaci.

DlZnik, ktory mé viac veritelov a po dlh$iu dobu nie je schopny pinit svoje splatné zavézky, je v Upadku, iked hodnota jeho majetku
prevySuje pohladavky vSetkych veritelov.

Diznik je v upadku, ak ma viac veritefov a nie je schopny 30 dni po lehote splatnosti (v zneni zakona ucinnom pred 1. februarom 2001 ,po
dihsiu dobu”) pinit svoje zavézky. V oboch pripadoch ide o stav objektivny a pri skimani, Ci st splnené podmienky na vyhlasenie konkurzu
je bez vyznamu dévod a spdsob, akym sa dlZnik do stavu tpadku dostal. Nie je pritom rozhodujtice, ¢i Upadok je désledkom cinnosti dpadcu
majicom pévod v jeho hospodareni, ¢i je vysledkom viac-menej objektivnych udalosti (situacia na trhu), alebo ¢i k nemu viedla cinnost
tretich 0s6b spocivajuca pripadne aj v protipravnom konani.

Z ustanoveni § 1ods. 2a 3, § 2 ods. 1 a 5 ZKV vyplyva, Ze za splnenia akych podmienok méZe sud vyhlasit' konkurz na majetok dlznika za
predpokladu, Ze névrh na jeho vyhlésenie spifia zakonom stanovené nélezitosti. Diznik teda musi preukazatelne byt v Upadku, ¢o
u prévnickej osoby znamend, Ze bud ma viac veritelov a nie je schopny po dlhsi as plnit svoje splatné zavazky alebo je predizeny.
Ustanovenie § 1 ods. 2 citovaného zakona predpoklada, Ze v tpadku je len taky dlznik, ktory nie je schopny po dihsi ¢as pinit svoje splatné
zavézky aj keby chcel. Ak svoje splatné zavézky nepini napr. preto, Ze pohladavky neuzndva, popiera ich existenciu alebo proti nim
uplatriuje viastné pohladavky, pricom disponuje prostriedkami, ktoré by mu umoznili tieto zavézky spinit, podmienky dpadku nie su splnené.

Zaver o tom, Ze veritel ma proti diZnikovi splatnd pohladavku (§ 1 ods. 2, veta prva zakona), je mozné urobit aj bez toho, aby bola presne
znama vyska dlznikovho zavézku. Podmienka viacerych veritefov diZnika je spinena tiez vtedy, ak je splatna pohladavka dalSieho (druhého)
veritela zanedbatelného rozsahu. PoZiadavku zakona na pluralitu veritelov nie je mozZné posudzovat' oddelene od poZiadavky plurality
LSplatnych zavézkov*, ktoré dlZnik nie je schopny pinit. Diznik musi mat najmenej dvoch veritelov, z ktorych kazdy ma proti nemu
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pohladavku po lehote splatnosti; o Upadok teda nepéjde napr. vtedy, ak ma dlznik len jedného veritefa s viac pohfadavkami po lehote
splatnosti, avSak pohladavky dalSich veritelov dosial splatné nie su (doba plnenia dosial neuplynula). Zakon sicasne neuvadza, Ze by zaver
o existencii splatného zavézku nebolo mozné urobit bez toho, aby bola presne znama vyska tohto zavézku. Ak bude veritel napr. tvrdit, Ze
ma proti dlZnikovi pohladévku po lehote splatnosti vo vySke 100.000 Sk,- a diZnik potvrdi existenciu nesplateného zavézku len vo vySke
50.000,- Sk, potom tym bolo pre ucely rozhodnutia o navrhu na vyhlasenie konkurzu osvedcené, Ze veritel ma proti dlZnikovi splatni
pohladavku.

Ak je dlZnik - objektivne vzaté - schopny zaplatit' splatnii pohladavku veritela, nie je vSak ochotny na jej Uhradu, nie st splnené podmienky
Upadku v zmysle § 1 ods. 2, veta prva zakona. Ustanovenie § 1 ods. 2 zakona predpoklada, Ze v dpadku je len taky diZnik, ktory nie je
schopny pinit splatné zavézky, teda, Ze u dlZnika objektivne nastala taka situacia, ktora bréani uspokojit’ pohfadavky veritela v stanovenej
(zmluvnej, ¢i inak urCenej ) dobe splatnosti, aj keby chcel. Ak dlznik disponuje prostriedkami, ktoré umoZriuju bez zbytocného odkladu
splatné pohladavky uhradit, avSak nie je to ochotny (napr. preto, Ze tieto pohladavky neuznava, vedie spor o ich vyske alebo proti nim
uplatriuje pohladavky viastné), nie st spinené podmienky tpadku v zmysle ustanovenia § 1 ods. 2, vety prvej zékona.

Za jednu pohladavku zakon povaZzuje vSetky pohladavky, ktoré pocas 90 dni pred podanim névrhu na vyhlasenie konkurzu pévodne patrili
len jednému veritefovi. Pokial veritel v ndvrhu na vyhlasenie konkurzu bude preukazovat pluralitu veritefov pohladavkami, ktoré patrili pocas
90 dni pred podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu jednému a tomu istému veritelovi, nie je spinena podmienka plurality veritefov. Tuto
skuto¢nost diznik mdZe namietat pri osvedCovani svojej platobnej schopnosti.

Druh4 forma Gpadku je predizenie. Za predizenie povazuje ZoKR taky stav u diznika, ktory ma viac ako jedného veritela a hodnota jeho
splatnych zavézkov presahuje hodnotu jeho majetku. Predizenie na rozdiel od insolvencie, zahriiuje cely majetok diznika a vietky jeho
zavazky a nielen finanéné.

Za upadok ZoKR povazuje aj stav, ked diznik poda navrh na vyhlasenie konkurzu alebo na povolenie restrukturalizicie.

Ak je na Uzemi Elenského Statu Eurdpskej Unie zacaté hlavné konkurzné konanie a na tzemi Slovenskej republiky sa mdze zacat vedlajSie
konanie, nemusi sa zistovat platobna neschopnost diznika (€l. 27 Nariadenia rady (ES) €. 1346/2000 z 29. maja o konkurznom konani).

Pluralita veritelov, tak ako uz bolo na to poukézané, je podmienkou pre kazdu formu Upadku. Pluralita veritelov je spinena vtedy, ak diznik
ma aspon dvoch veritelov. Pri platobnej neschopnosti ZoKR vyzaduje takych veritelov, ktori maju splatné pohladavky a diznik je v ome3kani
s platenim aspofi jednej pohladavky vodi kazdému veritelovi viac ako 30 dni. Pri predizeni zakon nevyzaduje, aby ilo o pohladavky na
finanéné pinenie a aby pohladavky boli splatné. Predizenim by nebol stav, ak by diznik mal len jedného veritela, aj ked by pohladavka tohto
veritela bola vy3Sia, ako je hodnota majetku dlznika.

Ugelom konkurzu je uspokojenie pohladavok veritelov, ktori si uplatnia svoje pohfadavky a tieto pohladavky st zistené. Ak diznik nema
ani taky majetok, ktory postacuje na Uhradu nakladov konkurzného konania, nielen Ze nie je mozné dosiahnut el konkurzného konania,
ale konkurzné konanie vébec nemdze ani pokraCovat. Dostatok majetku musi spravca a sud sledovat pocas celého konkurzného konania.
Pokial sud po vyhlaseni konkurzu zisti, Ze majetok Upadcu nestaci na Uhradu pohfadavok proti podstate, je povinny rozhodnut o zruSeni
konkurzu aj bez navrhu (§ 102 ods. 1 ZoKR).

1.9 Vyhlasenie konkurzu

Vyhlasenim konkurzu sa zacina relativne samostatné Stadium konkurzného konania. Vyhlasenie konkurzu umozni stat sa ucastnikom
konania vSetkym veritefom dlZnika na zaklade osobitného procesného ukonu, ktorym je prihlaSka pohladavky alebo névrhom na vstup do
konania.

Ak navrhovatel' ma aktivnu vecnu legitimaciu, ak diznik ma pasivnu vecnu legitimaciu, ma majetok postacujici na Ghradu nakladov konkurzu
(alebo diznik sice nema majetok postacujuci na thradu nakladov konania, ale U¢astnik konkurzného konania zlozi preddavok na uhradu
nakladov konkurzu) a diznik je v Upadku, sud vyhlasi konkurz na majetok diznika.

Uznesenie o vyhlaseni konkurzu ma osobitné obsahové nalezitosti, ktoré sa prejavuju v jeho vyroku. Vo vyrokovej Casti sud vyslovi obsah
rozhodnutia, ktorym je vyhlasenie konkurzu na majetok diznika. DIZnik musi byt oznaceny svojim nazvom (obchodnym menom) alebo
menom a priezviskom, sidlom alebo bydliskom. Ak je diznik podnikatelom, je potrebné pre bliz&iu a presn( identifikaciu uviest jeho ICO.

Sud vo vyroku musi ustanovit' spravcu konkurznej podstaty. Ak sud pred vyhlasenim konkurzu ustanovil predbezného spravcu, musi ho
ustanovit za spravcu. Ak sud vyhlasi konkurz po€as dozornej spravy (dozorné sprava mdze byt stanovena po skonceni restrukturalizacie)
za spravecu ustanovi osobu, ktora vykonavala funkciu dozorného spravcu (§165 ods. 2 ZoKR). Vo vSetkych ostatnych pripadoch std musi
urdit spraveu nahodnym vyberom pomocou technickych a programovych prostriedkov zo zoznamu spravcov. Dalej sid musi vyzvat
veritefov na prihlasenie svojich pohfadavok. ZoKR pozaduje, aby sud poudil veritelov o spbsobe prihlasovania pohladavok, nasledkoch
nedodrzania lehoty na prihlasovanie pohladavok a nésledkoch nespravneho prihlasovania pohladavok.
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Pre oddvodnenie uznesenia o vyhlaseni konkurzu platia ustanovenia Obcianskeho sudneho poriadku. V od6vodneni sud uvedie, oho sa
navrhovatel domahal a z akych dévodov. Navrhom na vyhlasenie konkurzu sa méze navrhovatel domahat len vyhlasenia konkurzu na
majetok dIznika, pokial navrhovatel nie je sdm diznikom, ktory potom musi Ziadat, aby sd vyhlasil konkurz na jeho majetok. Dévodom pre
podanie navrhu bude Upadok diZnika vo forme prediZenia alebo insolvencie. Ak navrhovatel je osoba odliSna od diznika, v odévodneni musi
sud uviest ako sa dlznik k navrhu vyjadril, alebo, Ze nevyuzil svoje pravo vyjadrit sa k navrhu na vyhlasenie konkurzu. Sud v odévodneni
uvedie, ktoré skutofnosti ma za preukazané a ktoré nie, z ktorych dokazov vychadzal a akymi Gvahami sa pri hodnoteni dokazov riadil,
preco nevykonal dalSie navrhnuté dokazy a ako vec pravne posudil (§ 157 O.s.p.). Odévodnenie musi preto obsahovat aj Udaje, na zaklade
ktorych prisiel k zaveru o insolvencii alebo predizeni diznika. Ak dlznik preukazoval vo svojom vyjadreni k navrhu, Ze je platobne schopny,
musi sa sid vo vyjadreni s touto skutoénostou vysporiadat. Z oddvodnenia musi byt zrejmé aj to, & sid diznikovi prediZil lehotu na
predlozenie dokazov na preukazanie jeho platobnej schopnosti a vysledok tohto postupu. Pri predizeni musia byt z odévodnenia zrejmé
Udaje o majetku a splatnych zavézkoch diznika. Z odévodnenia musi vyplyvat, Ci diznik ma dostatok majetku na naklady konkurzu
a skutocnosti, na zéklade ktorych to sud zistil. Ak sud ustanovil predbezného spravcu, uvedie to v odévodneni. V oddvodneni musi sud
uviest, akym spdsobom bol vybraty spravca. Odévodnenie zddvodiuje vyrok rozhodnutia, a preto sid musi zddvodnit aj vyrok v Casti vyzvy
veritefom, aj ked' len odkazom na prislusné ustanovenia ZoKR.

Z vybranej judikatury:

Aj na rozhodnutie o vyhlaseni konkurzu sa vztahuje ustanovenie § 157 ods. 2 0.s.p., takZe z jeho odévodnenia by malo byt zrejmé, o ktoré
dbkazy oprel sud svoje skutkové zistenia a akymi ivahami sa pri hodnoteni spravoval.

Poucenie o opravnom prostriedku v uzneseni o vyhlaseni konkurzu sa spravuje ustanoveniami Obgianskeho sudneho poriadku a osobitnymi
ustanoveniami ZoKR. V sulade s §157 ods. 1 O.s.p. vuzneseni musia byt UCastnici pouceni o moznosti podat odvolanie ako aj
o néleZitostiach odvolania v rozsahu ustanovenom v § 205 O.s.p. V pouceni je potrebné uviest, Ze odvolanie mdZe podat diznik, ak nie je
navrhovatelom. Na rozdiel od § 157 ods. 1 O.s.p., podla ktorého rozhodnutie musi obsahovat' aj pou€enie o0 moznosti vykonu rozhodnutia,
ZoKR toto poucenie nevyzaduje vzhfadom na povahu rozhodnuti vydavanych v konkurznom konani. Vykonatelnost uznesenia o vyhlaseni
konkurzu sa prejavi v jeho ucinkoch, ktoré su ustanovené v ZoKR. Tieto U¢inky nastavaju zverejnenim uznesenia o vyhlaseni konkurzu
v Obchodnom vestniku, bez ohladu na to, ¢i bolo doruené inym spésobom a &i je pravoplatné. Pravne ucinky zverejnenia nastavaju
nasleduijtci den po jeho faktickom zverejneni. Z tohto dévodu v uzneseni o vyhlaseni konkurzu je potrebné uviest pri pouceni ti skutocnost,
Ze U€inky vyhlasenia konkurzu nastavaju zverejnenim tohto uznesenia v Obchodnom vestniku. St€astou poucenia musi byt aj poucenie
0 moznosti Ucastnikov uplatnit namietku zaujatosti proti konajicemu sudcovi najneskor do uplynutia lehoty na prihlasovanie pohladavok,
s tym, Ze na neskor dorudené namietky sid neprihliada. Dalej U¢astnik musi byt pouceny, Ze z dovodov, o ktorych sa mohol dozvediet az
po prihlasovacej lehote, mdZe sudcu namietat do 15 dni odkedy sa mohol dozvediet o dovode, pre ktory je sudca vyligeny. Dalej v pougeni
musi sud uviest, Ze za doru€enie uznesenia sa povaZuje nasledujlci def po jeho zverejneni v Obchodnom vestniku.

Ako kazdé rozhodnutie, aj uznesenie o vyhlaseni konkurzu musi obsahovat' den (spravne datum) a miesto vydania.

Dorucovanie uznesenia

Pretoze uznesenie o vyhlaseni konkurzu sa svojimi ucinkami dotyka nielen samotnych ucastnikov konania, ale aj tretich osob, je potrebné
zabezpe€it jeho maximalnu publicitu. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu sa doruCuje Ucastnikom konkurzného konania, spravcovi,
prislusnému darfiovému organu, colnému riaditelstvu a dalSim sudu zndmym organom, ktoré vedu s diznikom konanie, ktoré sa v dosledku
vyhlasenia konkurzu prerusuje.

Ugastnikom konania je vzdy diznik, navrhovatel (ak nie je diznikom), veritel, ktory pristipil do konania a veritel, ktory vstipil do konania.
Prislusny dariovy orgén je ur€eny v zakone o sprave dani. Organy, ktoré vedu konanie s diZznikom su sidy a spravne organy. Dorucenie
uznesenia ma zabezpegit informovanost prisludnych organov, aby nekonali v konani, ktoré je uz ex lege preruSené. Na rozdiel od pravnej
Upravy ZKV sa nedorucuje znamym veritefom, €o je absolUtne pochybenie zakona. Konkurzné konanie sa vedie prave v zaujme vSetkych
veritelov dIZznika, aby si tito mohli prihlasit svoje pohladavky. Povinnost doruCovat znamym veritefom uklada aj citované nariadenie Rady
EU o cezhraniénych konkurzoch.

Proti uzneseniu o vyhlaseni konkurzu je odvolanie pripustné. Odvolanie proti uzneseniu je opravneny podat len diznik, ak nie je
navrhovatefom. Dalim G&astnikom konania je navrhovatel, ak navrh nepodal diznik. Na odvolanie s od 1. januara 2008 prislugné tri
krajské sudy (Krajsky std Bratislava, Krajsky stid Banska Bystrica a Krajsky sud Zilina).



1.10 Sprévca 23

1.10 Spravca

1.10.1 Pravne postavenie spravcu

Spravca je v konkurznom konani jednym z najdéleZitejSich procesnych subjektov i napriek tomu, ze nie je u€astnikom konania. Jeho pravne
postavenie je zloZito Struktirované vo vztahu k jednotlivym druhom G&astnikom konania. Ma Specifické postavenie vo vztahu k Upadcovi.
Spréavca sice je opravneny nakladat s majetkom Upadcu, ktory patri do konkurznej podstaty, vratane jeho spefiaZovania, ale nie je
zastupcom Upadcu. Z pohladu hmotného prava je konanie spravcu ako konanie mandatara, pretoze pokial ide o majetok upadcu, ktory
podlieha konkurzu, spravca kond vmene uUpadcu ana jeho ucet. Spravca vstupuje namiesto Upadcu aj do procesnych vztahov.
V preruSenych stdnych ainych konaniach, v ktorych sa pokraCuje na névrh spravcu, sa spravca stava uCastnikom konania namiesto
Upadcu. Tuto svoju Cinnost' vykonava spravca v kone¢nom désledku v zaujme uspokojenia pohladavok veritelov. Spravca pri vykone svojej
funkcie kona akoby zastupca veritelov. Spravca musi dosiahnut v konkurznom konani €o najvy3Sie uspokojenie pohladavok veritelov.
Sprévca nie je v3ak ani zastupcom veritelov. Veritelia maju nadradené postavenie nad spravcom, pretoze prostrednictvom svojich organov
alebo priamo (zabezpedeni veritelia) su opravneni urCovat spravcovi zavazné pokyny pri sprave a spefiazovani majetku. Nadradené
postavenie veritefov sa prejavuje predov3etkym v moznosti veritelov rozhodnut o vymene spravcu (bez uvedenia dévodov alebo na zéklade
urenych ddvodov). Ako jeden z procesnych subjektov vykonava svoju funkciu pod dohfadom sudu. Sud je opravneny odvolat spravcu
zfunkcie, ak su preto dané zakonné ddvody. Spravca je nakoniec aj ucastnikom konania, pokial sa rozhoduje ojeho pravach
a povinnostiach.

Z vybranej judikatury:

Sprévca konkurznej podstaty alebo predbezny spravca nie je v konkurznom konani v pozicii i¢astnika konania, ale je len osobou na konani
zUcastnenou. V postaveni Ucastnika konania je spravca len v pripade, ak ide o konanie, v ktorom sa rozhoduje o zbaveni jeho funkcie,
pricom mu patri aj pravo opravného prostriedku, proti rozhodnutiam sudu prvého stupna, ktorym bol zbaveny funkcie spravcu (predbezného
spravcu).

Sud pri rozhodovani o zbaveni funkcie spravcu (predbeZného sprévcu) konkurznej podstaty pri posudzovani otazky jeho zaujatosti sa riadi
len ustanovenim § 8 ods. 5 zkona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni neskorSich predpisov.

Sprévca konkurznej podstaty nie je dcastnikom konkurzného konania. Ako zvlastny procesny subjekt ma samostatné postavenie ako voci
upadcovi, tak voci konkurznym veritelom a nie je ho mozné povazovat' za zastupcu konkurznych veritelov, a ani zastupcu tpadcu.

V stidnej praxi nepanuje zhoda v otazke, ako maju byt v rozhodnuti oznaceni Ucastnici konkurzného konania, ak sa konania, v ktorom
vystupoval alebo by mal vystupovat (keby nebolo konkurzu) Upadca, zdcastni sprévca konkurznej podstaty. Spravcu nie je mozné
povaZovat ani za zastupcu konkurznych veritelov, aj ked vlastne svojou Cinnostou kona v ich zaujme (ani za zastupcu dpadcu, aj ked' nariho
presli takmer vSetky dispozicné opravnenia). Odltial je zrejma aj vSeobecné poziadavka kladena na spravcu konkurznej podstaty (Ci uZ ide
0 spory zacaté spravcom alebo proti spravcovi v zmysle ustanovenia § 14 ods.1 pism. d) zakona, a spory, ktorych ucastnikom sa stal
v zmysle § 14 ods. 1 pismeno c) zakona, alebo spory, ktorych Ucastnikom sa spréavca stal inym spésobom -pozri napr. § 93 O.s.p.); spravca
konkurznej podstaty musi byt v zahlavi sudneho rozhodnutia oznaceny priamo ako Ucastnik konania (nikdy ako zéstupca dpadcu, a to
svojim menom, priezviskom, povolanim, bydliskom a funkciou ,spravca konkurznej podstaty XY*. Ak oznaCi spravca konkurznej podstaty
v Zalobe, ktorou po vyhlaseni konkurzu vymaha do konkurznej podstaty pohladavky dpadcu, Upadcu ako Zalobcu a seba ako , zastupcu
tupadcu®, ide o vady podania (vadu v oznaCeni Ucastnika konania), na ktorej odstranenie je potrebné spravcu vyzvat postupom podia § 43
0.s.p.

1.10.2 Typy spravcov

ZoKR upravuje niekolko ,typov* spravcov podfa druhu konania a $tadia konania, v ktorom su ustanoveni do funkcie. Podla druhu a Stadia
konania spravca vykonava svoju funkciu ako:

a) predbezZny spravca,
b) spravca,

c) spravca pri oddlZeni,
d) retrukturalizacny spravca,
)

e) dozorny spravca.
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Predbezného spravcu sud ustanovi vtedy, ak ma pochybnosti o tom, ¢i majetok dlznika bude postaCovat aspon na Uhradu nakladov
konania. Predbezny spravca mdze byt ustanoveny do funkcie najskor po zacati konkurzného konania (po zverejneni uznesenia o zacati
konkurzného konania v Obchodnom vestniku) a funkciu vykonava bud' do zastavenia konkurzného konania pre nedostatok majetku, alebo aj
po vyhlaseni konkurzu, ak sud vyhlasi konkurz.

Spravcu sud menuje v uzneseni, ktorym vyhlasi konkurz. Tento spravca vykonava svoju funkciu od vyhlasenia konkurzu az do zruSenia
konkurzu alebo do zéniku jeho funkcie z inych dévodov (odvolanie spravcu z funkcie alebo smrt' fyzickej osoby a pod.). Spravca moze byt
z funkcie odvolany pocas konkurzu, inak ho sud odvold po zruSeni konkurzu. Za vykon funkcie spravcu do konania prvej schodze veritelov
mé spravca pravo na pausainu odmenu, ktorej vySku uréi sid na névrh spravcu po konani prvej schddze veritelov. Za vykon funkcie po
konani prvej schddze veritefov ma spravca pravo na odmenu uréend ako ustanovené percento zo spefiazenia majetku podliehajuceho
konkurzu ur¢eného na uspokojenie veritefov prihlasenych pohladavok. VySka odmeny spravcu je stanovena vo vykonavacej vyhlaske.

Spravcu pri oddiZzeni menuje sud, ak povoli diznikovi fyzickej osobe oddiZenie. Aj tento spravca ma pravo na odmenu za vykon svojej
funkcie.

Restrukturalizaného spréavcu si vybera diznik alebo veritel, ak ma zaujem podat navrh na povolenie restrukturalizacie. Spravca je povinny
vypracovat restrukturalizaény posudok. V pripade, ze sud povoli reStrukturalizaciu, musi tohto spravcu ustanovit za reStrukturalizatného
spravcu.

Dozorny spravca je ustanoveny vtedy, ak zavazna Cast restrukturalizaéného planu predpoklada dozornd spravu.

Pravne pomery spravcov su upravené v zakone ¢&. 8/2005 Z.z. o spravcoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Tento zé&kon
upravuje najma postavenie spravcov, prava a povinnosti spravcov, vzdelavanie spravcov a pdsobnost ministerstva pri vykone spravcovske;
¢innosti.

Spravca zodpoveda za Skodu, ktorl spdsobi pri vykone spravcovskej Cinnosti. Zodpovednost za Skodu podfa zakona o spravcoch je
objektivnou zodpovednostou, pretoZe spravca za Skodu zodpoveda bez ohladu na zavinenie. Spravca nezodpoveda len vtedy, ak preukaze,
Ze Skode nemohol zabranit ani pri vynaloZzeni vSetkého Usilia, ktoré bolo mozné od neho poZadovat. Zakon o spravcoch nevyzaduje zo
strany spravcu poruSenie povinnosti, ktoré je klasickym predpokladom zodpovednosti za Skodu. ZoKR osobitne upravuje zodpovednost
spravcu za Skodu, ktora vznikne neuspokojenim pohladavky proti podstate ako objektivnu zodpovednost a za Skodu spdsobenu neucelnymi
alebo nehospodarnymi nakladmi vynalozenymi na spravu a spefaZenie majetku alebo na prevadzkovanie podniku ako absolitnu
zodpovednost, ktorej sa spravca nemdze zbavit (§ 87 ods. 4, § 87 ods. 6 ZoKR).

1.11 Konkurzna podstata

Konkurzna podstata je jednym zo zakladnych pojmov a indtititov konkurzného prava. Teoria konkurzného prava rozdeluje konkurznu
podstatu na:

a) aktivnu,
b) pasivnu.

Aktivnou konkurznou podstatou sa rozumie sthrn majetku, ktory podlieha konkurzu. Pasivnu konkurzn( podstatu predstavuju pohladavky
voCi aktivnej konkurznej podstate. Zistenie aktivnej konkurznej podstaty je jednou zo z&kladnych povinnosti spravcu. Pasivna konkurznd
podstata zavisi predovSetkym na procesnej aktivite veritefov (na prihlasovani pohladavok). Podstatou likvidaéného konkurzu je spefiazenie
majetku, ktory patri do konkurznej podstaty a rozdelenie ziskaného vytazku na uspokojenie opravnenych pohfadavok veritelov.

1.11.1 Aktivna konkurzna podstata

Aktivna konkurznéa podstata je tradicne vymedzena pozitivnym a negativnym spdsobom. Pozitivne vymedzenie konkurznej podstaty spoCiva
vo vymedzeni majetku Upadcu a majetku tretich osdb, ktory podlieha konkurzu a ktory patri do konkurznej podstaty. Podla ZoKR konkurzu
podlieha majetok ktory:

a) patril Gpadcovi v €ase vyhlasenia konkurzu,
b) Upadca nadobudol pocas konkurzu,

c) zabezpeCuje Upadcove zavazky a
)

d) iny majetok, ak to ustanovuje zakon.



1.11 Konkurzna podstata 25

Rozhodujlicou Castou aktivnej konkurznej podstaty je majetok, ktory patril upadcovi v €ase vyhlasenia konkurzu. Konkurz sa povazuje za
vyhlaseny zverejnenim uznesenia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku. Pravne G¢inky vyhlasenia konkurzu nastavaju zaciatkom
dna, ktory nasleduje po faktickom zverejneni uznesenia v Obchodnom vestniku. Termin ,majetok, ktory patri“ Gpadcovi je terminom $ir§im,
ako je ,majetok, ktory ma vo vlastnictve®. Majetok, ktory patri Upadcovi v defi vyhldsenia konkurzu, zahfiia nielen vlastnictvo Upadcu
k veciam hnutelnym a nehnutelnym, ale aj prava ainé majetkové hodnoty, ktoré Upadcovi patria. Spravca je povinny zistovat vSetky
relevantné skutoCnosti, ktoré sa tykaju majetku Upadcu pocas celého konkurzu a na zéklade zistenych Udajov musi vykonat zodpovedajuce
zmeny v sUpise majetku podstét.

Upadca vyhlasenim konkurzu nestraca sposobilost na prava a povinnosti, a preto nestraca ani sposobilost nadobudndt vlastnicke pravo
alebo iné pravo. Ak Upadca poCas konkurzu napr. nadobudne finanéné plnenie z pohladavok, ktoré mal voci svojim diznikom, vratené
plnenie z neplatnych zmluv, z odporovatelnych pravnych ukonov a pod., patri toto plnenie do konkurznej podstaty. Osobitné pravna Uprava
sa vztahuje na zapisovanie majetku do stipisu majetku podstat, ktory Upadca nadobudne na zaklade neucinnych pravnych dkonov. Ak tretia
osoba nadobudla majetok od Upadcu na zéklade neucinnych pravnych tkonov, tretia osoba nadalej ostava jeho vlastnikom, resp. jej nadale;
tento majetok patri. Povinnd osoba musi vydat tento majetok do prisluSnej podstaty, rovnako ako aj dalSie prava vyplyvajice z neucinnych
pravnych Ukonov alebo ich pefiazni nahradu. Spravca je opravneny zapisat majetok nadobudnuty z nedcinnych pravnych ukonov len na
zaklade uznania ich pravnej neucinnosti povinnou osobou alebo na zaklade pravoplatného rozhodnutia sidu, ktorym je vyslovena pravna
netginnost pravneho ukonu. ZoKR nepripUsta proti zapisu tohto majetku vylu€ovaciu zalobu. Ak by vlastnik (majitel) majetku zapisaného na
zéklade pravnej netginnosti podal Zalobu o jeho vyliéenie zo supisu majetku, sid musi zalobu zamietnut.

Supis majetku podstat je v ZoKR definovany ako listina opraviiujuca spravcu spefazit’ spisany majetok (§ 76 ods. 1 ZoKR). Spravca
nemdze spefiazovat ten majetok, ktory nie je zapisany do supisu podstat. Na druhej strane, spravca nesmie spefiazovat ten zapisany
majetok, ktory je zapisany v slpise majetku podstat s poznamkou alebo kym sa o majetku vedie konanie o vyli¢enie zo stpisu (§ 78 ods. 5
ZoKR). Spravca alebo veritel, ktory s ispechom odporoval pravnemu ukonu diznika, bude potom nuteny podat zalobu o vydanie plnenia.
Do supisu majetku podstat sa zapisuje aj majetok tretich osob, ktory tieto nadobudli na zaklade neplatnych pravnych Ukonov. ZoKR na
rozdiel od majetku, ktory tretie osoby nadobudli na zaklade netcinnych pravnych Ukonov, neupravuje, kedy sa tento majetok zapisuje do
podstaty. Systematickym vykladom § 80 ZoKR prideme k zaveru, ze spravca nie je obmedzeny tym, ze majetok nadobudnuty na zaklade
neplatného pravneho Ukonu modze do slpisu majetku podstat zapisat az potom, o std rozhodnutim vyslovi neplatnost pravneho tkonu. Pri
absolltnej neplatnosti pravnych ukonov nastava neplatnost ex lege a prijaté plnenie je bezddvodnym obohatenim. Z tychto dévodov ZoKR
nespravne hovori o majetku tretej osoby, pretoze tento majetok stale patri ipadcovi. Takyto majetok spravca mdze a musi zapisat do supisu
majetku podstat. Relativne neplatné pravne ukony spdsobuju pravne nasledky, akoby boli platné az do momentu, kym sa opravnena osoba
neplatnosti dovola. Neplatnosti sa neméZze dovolavat t& osoba, ktora ju sama spdsobila (§ 40a O.z.).

Do konkurznej podstaty patri nakoniec aj majetok tretich osob, ktorym tieto zabezpedili zavazok tpadcu. Tak je tomu vtedy, ak je zavazok
zabezpeceny zaloznym pravom a predmetom zalohu je majetok tretej osoby alebo zabezpe€ovacim postupenim pohladavky tretej osoby (§
554 0. z.). Spravca majetok tretej osoby zapiSe do podstaty len vtedy, ak tretia osoba na zaklade pisomnej vyzvy spravcu nespini za
Upadcu zavézok (pohladavku veritela), zabezpegeny jej majetkom do 30 dni od dorucenia vyzvy.

Do sUpisu majetku podstat je spravca povinny zapisat aj majetok, ktory bol vo vlastnictve Upadcu alebo upadcovi patril a na zaklade
zabezpe&ovacieho prevodu prava bol prevedeny na veritela (fiduciarna cesia, § 553 a 554 O. z.). Vyhlasenim konkurzu na majetok diznika
sa zabezpeCovaci prevod prava povazuje za neucinny a zabezpeCeny veritel, ktory si prihlasil svoju pohladavku ako zabezpe&enu, mé
v konkurznom konani pravne postavenie zalozného veritela.

Inym majetkom, ktory patri do konkurznej podstaty je napriklad majetok, ktory sa nachddza na Uzemi iného Statu, ak to pravne predpisy
cudzieho Statu umoziuja (§ 174 ods. 2 ZoKR).

Negativne vymedzenie aktivnej konkurznej podstaty

Nie kazdy majetok, ktory patri Upadcovi v €ase vyhlasenia konkurzu, alebo ktory nadobudne pocas konkurzu, podlieha konkurzu. Do
konkurznej podstaty nepatri (konkurzu nepodlieha):

a) majetok, ktory nemozno postihndt sudnym vykonom rozhodnutia;
b) majetok, ktory nemozno postihnut exekuciou;

c) colna zabezpeka do vysky colného dlhu;

d) zabezpeka na dan podla osobitnych predpisov;

e) majetok, ktory nepodlieha konkurzu podfa osobitnych predpisov;

f) prijmy Gpadcu v takom rozsahu, v akom nepodliehaju vykonu rozhodnutia alebo exekucii.

Majetok, ktory nemozno postihnat' vykonom rozhodnutia, bol upraveny v § 321 a 322 O.s.p. Od 1. septembra 2005 vzhladom na zmeny,
ktoré sa tykali vykonu rozhodnutia je odkaz ZoKR na sudny vykon rozhodnutia bezpredmetny.
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ZoKR spravne vyluCuje z konkurzu aj ten majetok, ktory je vyliceny z exekucie. Exekuciou nemozno postihnit' veci, ktorych predaj je podia
osobitnych predpisov zakéazany, alebo ktoré podfa osobitnych predpisov exekucii nepodliehaju. Exekuény poriadok ma podrobnejSiu
a preciznejSiu Upravu tych veci, ktoré nepodliehaju exekucii nez ako mal Obciansky sidny poriadok. Z veci, ktoré st vo vlastnictve
povinného, sa exeklcia neméze tykat' tych, ktoré povinny nevyhnutne potrebuje na uspokojovanie hmotnych potrieb svojej rodiny, svojich
pracovnych Uloh alebo na svoje podnikanie, ani inych veci, ktorych predaj by bol v rozpore s moralnymi zdsadami (§ 114 Exekuéného
poriadku). Exekucii nepodlieha ani davka v hmotnej nidzi a prispevky k davke poskytované podfa osobitného predpisu, davky socialne;
pomoci alebo pefiazny prispevok,za opatrovanie, poskytovany podla osobitného predpisu, Statne socialne davky, ak osobitny predpis
neustanovuije inak, a podiel sporitela na majetku v déchodkovom fonde.

Pravna Uprava colnej zabezpeky a colného dlhu je v zakone €. 199/2004 Z.z. (Colny zékon) a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.
Zabezpeka na dan je suma, ktord podnikatel’ musi zlozit pred vydanim povolenia na prevadzkovanie dafiového skladu colnému organu.

Maijetok, ktory nepodlieha konkurzu, je uvedeny v zakone €. 278/1993 Z. z. o sprave majetku Statu v zneni neskorSich predpisov. Podla §
18a tohto zakona na majetok Statu v sprave spravcu uvedeného v § 1 ods. 1 nemozno uskutocnit vykon rozhodnutia, konkurzné konanie
a vyrovnacie konanie podfa osobitnych predpisov.

Rozsah prijmov, ktoré nepodliehaju exekucii, je upraveny v § 68 az 71 Exekuéného poriadku.

Majetok, ktory nepodlieha konkurzu, nemdze byt zapisany do sUpisu podstaty. Ak spravca takyto majetok zapiSe do supisu podstaty,
Upadca sa mdZe domahat jeho vyligenia zo slpisu.

1.11.2 Supis majetku a zistovanie majetku

Konkurzna podstata sa deli na:
a) jednotlivé oddelené podstaty zabezpecenych veritelov,
b) vSeobecnu podstatu.

Maijetok, ktory podlieha konkurzu a ktory zabezpeCuje pohladavky jednotlivych zabezpecenych veritelov, sa zapisuje samostatne do supisu
jednotlivych oddelenych podstat. Spravca vytvori tolko stpisov samostatnych oddelenych podstat zabezpeCenych veritelov, kolko je
zabezpecenych veritelov.

VSeobecna podstata je jedna a obsahuje majetok, ktory nezabezpeduje pohladavku ani jedného zabezpedeného veritela a nepatri do
oddelenych podstat.

Konkurznu podstatu tvori ex lege majetok, ktory podlieha konkurzu. Konkurzna podstata je nezavisla na supise, ktory je len listinou
vytvorenou spravcom. Ideélny stav sa dosiahne vtedy, ked v supise bude zapisany len ten majetok, ktory patri do konkurznej podstaty
a zarovefi tam bude zapisany cely majetok, ktory do konkurznej podstaty patri. Nezapisanie majetku, ktory patri do konkurznej podstaty
a zapisanie majetku, ktory do konkurznej podstaty nepatri, je neziaduci av zasade aj protipravny stav, ak ZoKR neustanovi inak.
Nezapisanie majetku, ktory patri do podstaty znamena, Ze takyto majetok spravca neméze spefazit, ¢im dojde k menSiemu uspokojeniu
pohladavok veritelov, a teda k ich poskodeniu. Zapisanie majetku do supisu, ktory do konkurznej podstaty nepatri, znamena, ze sa spefazi
majetok tretich osdb alebo Upadcu, ktory nepodlieha konkurzu, ¢im tymto osobam mdze vzniknit Skoda. Sipis majetku pocas konkurzu
podlieha zmenam a spravcom méze byt dopliovany o dalsi majetok alebo majetok v iom uvedeny mdze byt zo sdpisu vyluovany.

Vyhotoveny supis je povinny spravca bezodkladne zverejnit v Obchodnom vestniku. Na poZiadanie kazdej osoby je spravca povinny vydat
potvrdenie, ¢i majetok uvedeny v Ziadosti je alebo nie je zapisany do supisu.

1.11.3 Vyhotovovanie supisu majetku

Spravca je povinny vyhotovit' supis majetku, ktory podlieha konkurzu v lehote do 30 dni od vyhlasenia konkurzu. Na névrh spravcu méze
sud v pripadoch osobitného zretela aj opakovane prediZit lehotu na vypracovanie stpisu. O predizeni lehoty rozhoduje sud uznesenim.
Uznesenie sa dorucuje jeho zverejnenim v Obchodnom vestniku a pre vedenie konania je potrebné, aby bolo dorucené aj spravcovi. Proti
uzneseniu nie je odvolanie pripustné. Spravca je povinny slpis pravidelne aktualizovat a kazd( zmenu je povinny zverejnit v Obchodnom
vestniku najneskér do desat dni od vykonania zmeny.

Pocas celého konkurzu je spravca povinny zistovat majetok, ktory podlieha konkurzu. Zakladnym vychodiskom pre zostavenie supisu je
zoznam majetku, ktory je povinny predloZit Upadca. Zoznam majetku je Upadca povinny zostavit a odovzdat spravcovi do 15 dni od
vyhlasenia konkurzu. Zoznam majetku je obligatdrnou nélezitostou dlznickeho névrhu na vyhlasenie konkurzu. Ak sud pred vyhlasenim
konkurzu ustanovil predbezného spravcu a konkurzné konanie nezaCalo na névrh diznika, je dlznik povinny najneskor do 15 dni od
ustanovenia predbezného spravcu zostavit a predlozit zoznam zavéazkov a zoznam majetku dliznika. Pokial bol tento zoznam prilozeny
k navrhu na vyhlasenie konkurzu alebo predbeznému spravcovi, Upadca je povinny v lehote do 15 dni od vyhlasenia konkurzu predlozit
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aktualizaciu zoznamu. Zoznam alebo jeho aktualizaciu je Upadca povinny podpisat a vyslovne musi v iom uviest, Ze v3etky Udaje su
pravdivé a upIné. Pravost podpisu Upadcu musi byt Uradne osved¢ena. Spravca je opravneny vyzadovat od Upadcu su¢innost potrebnd na
vyhotovenie supisu. Sucinnost st povinné poskytovat aj tretie osoby v rozsahu a spésobom, akym to stanovuje ZoKR.

Pokial uvedené osoby neposkytnu spravcovi zakonom ustanovend sucinnost, spravca je povinny prediozit sidu navrh, aby ich vyzval na
poskytnutie sucinnosti. Sud na zaklade navrhu spravcu, pisomne vyzve povinné osoby, aby poskytli potrebnu sucinnost v lehote do
siedmich dni od dorucenia vyzvy. Obligatérnou nélezitostou vyzvy stdu je poucenie o moznosti ich predvedenia alebo uloZenia pokuty. Ak
povinny nesplini vyzvu sidu a spravcovi neposkytne stidom uréend sicinnost v stanovenej lehote, std na navrh spravcu méze nariadit' ich
predvedenie na sud. O predvedeni sud rozhodne uznesenim, ktoré sa povinnému doruéi pri predvedeni. Trovy predvedenia uhradzuje ten,
kto je predvadzany (§ 52 O.s.p.). Predvedenie je mozné nariadit len za Uelom podania vysvetlenia. O podani vysvetlenia sid spise
zapisnicu. Na tomto procesnom Ukone je opravneny zucastnit sa spravca, Clen veritelského vyboru alebo zabezpecCeny veritel zistenej
zabezpecenej pohladavky.

Za neposkytnutie sucinnosti stanovenej sidom méze sud na navrh spraveu uloZit Gpadcovi, Statutdrnemu organu upadcovi (jeho €lenovi),
prokuristovi Upadcu, likvidatorovi Upadcu a zakonnému zastupcovi Upadcu pokutu az do vysky 5.000.000,- Sk. Spravca je povinny oznamit
sudu, Ze povinné osoby neposkytli pozadovanu sucinnost ani na zaklade vyzvy sudu. Za neposkytnutie siéinnosti je potrebné povazovat aj
nesplnenie vyzvy v stanovenom rozsahu. Tuto skutocnost zohladni sud pri vySke ulozenej pokuty. Sud identifikuje opravneného tak, ze
v rozhodnuti uréi konkurznu podstatu Upadcu, pretoze samotnd konkurzna podstata je non subjektom anema spdsobilost na prava
a povinnosti. ZoKR mal spravne ustanovit, Ze pokuta sa plati k rukam spravcu. Uznesenie o ulozeni pokuty sid doruCuje sprévcovi
a povinnému, ktorému bola pokuta uloZzend. ZoKR vyslovne ustanovuje, Ze uznesenie o uloZeni pokuty sa nezverejfiuje v Obchodnom
vestniku. Proti uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat do 30 dni od doruCenia uznesenia. Pravo podat odvolanie méa len
povinny, ktorému bola pokuta uloZzena. Narok na zaplatenie pokuty je opravneny uplatnit spravca, ¢im mu ZoKR priznava aktivnu vecnu
legitiméaciu na podanie navrhu na zalatie exekucie. Spravca by inak tito aktivnu vecnd legitimaciu nemal, pretoze v rozhodnuti o uloZeni
pokuty nie je opravnenym. Pokuta, ktora je ulozena pocas konkurzu, je prijmom vSeobecnej podstaty. Povinnost poskytovat sucinnost maju
uvedené osoby aj pred vyhlasenim konkurzu.

1.11.4 Stcinnost tretich osob pri vykone funkcie spravcu

Na zistenie majetku, ktory patri do konkurznej podstaty bude spravca ¢asto potrebovat aj sucinnost tretich oséb. Poskytovanie si&innosti je
ustanovené:

a) vSeobecne konkrétnym subjektom,
b) konkrétne neurgitym subjektom,
c) konkrétne urcitym subjektom.

ZoKR uklada sudom, inym Statnym organom, organom Uzemnej spravy, inym orgdnom verejnej moci, notarom a sudnym exekutorom
oznamit spravcovi na zéklade jeho pisomnej Ziadosti Gidaje potrebné na vykon Cinnosti.

Konkrétnu st&innost vyzaduje ZoKR od 3tatnych a inych organov a pravnickych osob, ktoré z Gradnej moci alebo vzhladom na predmet
svojej €innosti vedd evidenciu os6b a ich majetku. Uvedené subjekty st povinné poskytnit spravcovi sucinnost na zaklade jeho pisomnej
Ziadosti. Spravca je opravneny pozadovat len také informacie, ktoré su potrebné na vykon jeho &innosti.

Okrem vSeobecnej sucinnosti ZoKR uklada urenym pravnickym osobam povinnost poskytovat’ sucinnost v zavislosti od predmetu ich
¢innosti (napr. bankam a pobockadm zahraniénych bank, poskytovatelovi univerzalnej postovej sluzby a dalSim). Spravca je opravneny
pozadovat informéacie od uvedenych osob len na zaklade pisomne;j Ziadosti. Za neposkytnutie pozadovanej a ustanovenej stcinnosti moze
sud na navrh spravcu ulozit tretej osobe pokutu do vySky 100.000,- Sk. Spravca musi v navrhu uviest v3etky skutoCnosti potrebné na
rozhodnutie stdu o uloZeni pokuty. Je vecou Uvahy sudu, i a v akej vySke pokutu ulozi. Sud o uloZeni pokuty rozhoduje uznesenim, ktoré
dorudi spravcovi a osobe, ktorej sa uklada pokuta. Uznesenie sa nezverejfiuje v Obchodnom vestniku. Sud uloZi povinnost zaplatit' pokutu
k rukam spravcu v prospech konkurznej podstaty urcitého upadcu, pretoze konkurzné podstata ako non subjekt nema pravnu subjektivitu.
Pokuta je prijmom vSeobecnej konkurznej podstaty. Proti uzneseniu o uloZeni pokuty je pripustné odvolanie, ktoré je opravnena podat
osoba, ktorej bola ulozena pokuta, vlehote do 30 dni od jeho doruenia. Aj toto rozhodnutie sa stava exekuCnym titulom az jeho
pravoplatnostou.

1.11.5 VSeobecné nalezitosti supisu majetku
Koncepcia supisu je rieSena v prospech veritelov a v prospech spravcu. Spravca je povinny do supisu zapisat aj majetok, o ktorom je

sporné, Ci patri do konkurznej podstaty. Pravna Uprava sii¢asne obsahuje pravne instituty, ktorymi sa mozu dotknuté osoby doméahat svojich
prav voCi neopravnenym zapisom.
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Kazdy supis musi mat vSeobecné naleZitosti a slipis oddelenej podstaty musi obsahovat aj osobitné naleZitosti. Bez ohladu na to, i ide o
supis vSeobecnej podstaty alebo osobitnej oddelenej podstaty, kazdy sUpis obsahuje zoznam majetku. V supise majetku sa osobitne
zapisuje kazda pravne samostatne existujuca vec, pravo alebo ind majetkova hodnota ako samostatna polozka majetku, pre ktoré ZoKR
pouziva legislativnu skratku ,supisové zlozka majetku®. V zaujme toho, aby nedochadzalo k neucelnej administrativnej néroCnosti pri
mnozstve drobnych poloZiek napriklad zasob alebo iného tovaru, ZoKR umoziuje upustit od polozkovitého supisu, ak ide o majetok
nepatrnej hodnoty. Tento sa mdze zapisat prisluSnym odkazom na uctovnu evidenciu Upadcu alebo len oznagenim, ktorym sa majetok
dostato¢ne identifikuje. Pri kaZzdej jednotlivej poloZke je spravca povinny uviest hodnotu zapisovaného majetku. Hodnotu ur€uje spravca
alebo sa ur€uje znaleckym posudkom. Sprévca uruje hodnotu svojim uvazenim na zaklade Uctovnej ceny, priCom je povinny zohladnit
skutoCny stav majetku a trhovi hodnotu rovnakého alebo porovnatelného majetku. Hodnota sa ur€uje znaleckym posudkom vtedy, ak pri
vSeobecnej podstate poZiada o to veritelsky vybor a pri oddelenej podstate, ak o to poZiada zabezpeceny veritel ohladne majetku, ktorym je
zabezpec&ena jeho pohladavka. Ak nie je veritelsky vybor zvoleny, ma toto opravnenie sud.

Pokial sa po¢as konkurzu zisti, ze hodnota majetku nezodpoveda hodnote uvedenej v supise, spravca je povinny opétovne ocenit prislu$nd
Cast majetku.

Do supisu sa dalej zapisuju pohfadavky proti podstate k tej supisovej zlozke majetku, v suvislosti s ktorou pohladavka proti podstate vznikla.
Ak pohladavka proti podstate vznikla v stvislosti s viacerymi supisovymi zlozkami majetku, spravca pomerne rozpocita pohladavku proti
podstate medzi dotknuté sdpisové zlozky majetku podia ich vzajomnej hodnoty. Spravca vychadza z hodnoty uvedenej v stpise. Ak by
stpisova zlozka majetku bola uz spefiazend, spravca vychadza z hodnoty eSte nerozvrhnutého vytazku. Ak nie je mozné urcit, v sivislosti
s ktorou supisovou zlozkou majetku pohladavka proti podstate vznikla (napriklad dodavka elektrickej energie do celého aredlu celého
podniku s jednym meranim), spravca je povinny rozpoGitat' pohladavku proti podstate medzi v3etky supisové zlozky majetku. Pohfadavky
proti podstate, ktoré vznikli pri uplatfiovani odporovatelnosti, spravca rozpoCita medzi tie stpisové zlozky majetku, ktoré tvoria podstatu,
ktord méze mat z uplatfiovania odporovatelnosti prospech.

Po spefiazeni majetku uvedie spravca pri kazdej polozke sumu, ziskanu predajom jednotlivej supisovej zlozky majetku. V praxi bude asto
dochadzat k tomu, Ze majetok sa bude predavat po Castiach, napr. predaj ¢asti podniku, za ktory bude dohodnuta cena ako celok alebo
subor pohfadavok a pod. V takomto pripade je spravca povinny rozpoCitat ziskany vytazok pomerne medzi jednotlivé zlozky podfa ich
vzajomnej hodnoty, pri€om spravca bude vychadzat z ceny uvedenej v sipise. Z pohladu evidencie majetku, ktory patri do jednotlivych
podstat a z pohladu uspokojovania veritelov, je délezité rozliSovanie majetku, ktory patri do vSeobecnej podstaty ado jednotlivych
oddelenych podstat. Ak sa Cast majetku zo supisu vyluci, spravca je povinny uviest pri prislunej zlozke defi a dévod vylucenia.
Vykonavacia vyhlaSka stanovila v prilohe €. 6 vzory supisu avzory priloh. Prilohy predstavuju zbytonu administrativnu narocnost
a nerozli$uji majetok vy$3ej alebo nepatrnej hodnoty. Uplne zbyto&né je rozpisovanie pohladavok proti podstate pri véeobecnej podstate,
pretoze tieto sa ako celok odpoditaju od celkového vytazku zo vSeobecnej podstaty. RozliSovanie pohladavok proti podstate ma vyznam len

medzi oddelenou podstatou a vSeobecnou podstatou.

Osobitné nalezitosti sipisu oddelenej podstaty
Okrem vSeobecnych nélezitosti, ktory méa kazdy supis, v supise oddelenej podstaty sa pri kaZdej zlozke majetku uvedie aj:

a) podrobny opis zabezpe&ovacieho prava,
b) podrobny opis a vySka zabezpeCenej pohladavky zabezpegovanej tymto zabezpecovacim pravom,

c) odkaz na prisluSny zapis v zozname pohladavok,

d) oznaenie zabezpeCeného veritela zabezpedenej pohladavky.

Pri pohladavke sa uréi jej vySka, pravny dévod vzniku a druh pohladavky. Pri zabezpecovacom prave mdzeme urcit druh zabezpecovacieho
prava, pravny dévod jeho vzniku a pohladavku, ktorl zabezpeCuje. Stpis oddelenej podstaty musi obsahovat oznagenie veritela, ktorého
pohladavka je zabezpecend, s odkazom na prisluSny zapis v zozname pohladavok. Pre postdenie, ¢i majetok tvori oddelenu podstatu, su
pravne relevantné udaje uvedené v prihlaSke zabezpeceného veritela. Ak je zabezpecena pohladavka popreta a veritel nepoda incidencnu
Zalobu alebo zoberie zalobu spéat, alebo na zaklade rozhodnutia stidu jeho pohladavka nie je opravnena, alebo nie je zabezpecena, alebo je
dal$ia v poradi na uspokojenie neZ ako si uplatnil veritel, spravca vylu¢i majetok z oddelenej podstaty tohto veritela. Majetok sa zapiSe do
oddelenej podstaty iného veritefa, ktory si prihlasil pohfadavku a ma k tomuto majetku zriadené pravo na oddelené uspokojenie. Ak takého
veritela niet a ide o majetok, ktory patri do konkurznej podstaty, spravca zapiSe tento majetok do vSeobecnej podstaty. Nie je vylicené, Ze
k tomu istému majetku je zriadenych niekolko zabezpe&ovacich prav. Ak sa na majetok vztahuje viac druhov zabezpecovacich prav, uvedu
sa pri kazdej polozke Udaje o kazdom zabezpeCovacom préve spolu aj s poradim zabezpeCovacieho prava. |ked subeh viacerych
zabezpe&ovacich prav nie je mozné vylucit, pdjde skor o vynimku ako o pravidlo. V praxi skor dochadza k tomu, Ze tym istym druhom
zabezpe&ovacieho prava k tomu istému majetku, budu zabezpecené pohladavky viacerych veritelov (napr. k tej istej nehnutefnosti maju
zriadené zalozné pravo niekolki veritelia). V takom pripade sa v supise musi uviest, kedy vzniklo zabezpe&ovacie pravo kazdému veritelovi
a poradie ich uspokojovania. Takyto majetok sa zapiSe do oddelenej podstaty toho zabezpeCeného veritela, ktory ma ako prvy pravo na
oddelené uspokojenie. Osobitny postup je pri supise majetku tretich osdb, ktoré zabezpedluju zavazok Upadcu.
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1.11.6 Pravne Gcinky zapisu majetku do supisu

Ako uz bolo uvedené, stpis je mozné kvalifikovat ako int pravnu skutoCnost, ktora spdsobuje uréené pravne nasledky. Zapisom majetku do
supisu nastavaju pravne ucinky voci samotnému spravcovi a tretim osobam. Len ¢o bol majetok zapisany do supisu, in& osoba ako spravca
nesmie majetok previest, dlhodobo prenajat, zriadit na fiom pravo k cudzej veci alebo inak zmenSit jeho hodnotu alebo likviditu (§ 76 ods. 1
ZoKR). Tieto pravne ucinky sa tykaju tak majetku Upadcu ako aj majetku tretich osdb, bez ohfadu na to, ¢i bol majetok do supisu zapisany
opravnene alebo neoprévnene. Pravne ukony vykonané v rozpore s tymito zakazmi su pre rozpor so zakonom absolutne neplatné, bez
ohladu na to, & spravca zapiSe dotknuty majetok do stpisu opravnene (§ 39 O. z.). Pri neopravnenom zapise si dotknuta osoba moze
uplatriovat proti spravcovi nahradu Skody.

Ak majetok nie je mozné spenazit, ZoKR opravnuje spravcu na vyli¢enie majetku zo supisu. Spravca je opravneny vylucit majetok zo
supisu, ak:

a

b

je nepredajny,

= =

naklady na jeho spefiazenie by pravdepodobne prevysili mozny vytazok,
c

d

vymahanie majetku je neucelné,

=

naklady na jeho vymozenie a nasledné spefiazenie by pravdepodobne prevysili mozny vytazok.

Niektory majetok, ktory bude zapisany do stpisu nebude mozné predat pre nezaujem kupuijtcich, ¢o bude dané najma moralnou a fyzickou
amortizaciou odpredavaného majetku. Nepredajnost majetku moze byt spdsobena aj pravnymi vadami odpredavaného majetku.

Dolezitou zadsadou konkurzného konania je aj zasada hospodarnosti. Tou sa spravca musi riadit v kazdom $tadiu konania. ZoKR opravniuje
spravcu vylugit zo sUpisu aj taky majetok, ktory by sice bol predajny, ale naklady na jeho spefiazenie by pravdepodobne prevysili ziskany
vytazok. Priame néklady na spefiaZenie budu najmé naklady ocenenia majetku, inzercie jeho predaja, naklady uzavierania zmlav a pod.

Vymahanie majetku sa bude tykat najmé pohladavok, veci, ktoré zadrzuje tretia osoba, pri Zalobach o neplatnost, a pod. Spravca musi
vyhodnotit pravdepodobné naklady vymahania a mozny vysledok, ktory sa tymto postupom dosiahne. Sprévca totiz medzi inym zodpoveda
veritefom a inym osobam za Skodu, ktor im spdsobi netcelne alebo nehospodarne vynalozenymi nakladmi na spravu alebo spefiazovanie
majetku podliehajiceho konkurzu alebo na prevadzkovanie podniku. Tejto zodpovednosti sa neméze zbavit (§ 87 ods. 6 ZoKR).

Vyli€enie majetku spravca vykonad zapisom tejto skutoCnosti pri prisluSnej stpisovej zlozke. Spravca je povinny uviest def a dévod
vyli¢enia majetku. Spravca je opravneny vylucit majetok zo supisu len po sthlase prislusného organu. Vylucenie majetku je spravca
povinny bezodkladne zverejnit v Obchodnom vestniku, pretoze ide nesporne ozmenu supisu majetku (§ 81 ods. 2 ZoKR). Vylugenie
majetku je spravca tiez povinny oznamit bud veritelskému vyboru, ak ide o vSeobecnu podstatu, alebo prislusSnému zabezpeCenému
veritelovi, ak ide o majetok, ktory zabezpeduje pohladavku zabezpeceného veritela.

ZoKR zaviedol novy intitdt, ktorym je moznost prevodu vyli¢eného majetku na veritela, ak o to veritel poziada (§ 81 ods. 4 ZoKR).
O prevod majetku mdze veritel poZiadat len vlehote do 60 dni od zverejnenia oznamenia spravcu o vyli¢eni majetku v Obchodnom
vestniku. Pri vyluCeni majetku, ktory zabezpecuje zistentl zabezpe€enu pohladavku veritela, ma prednostné pravo na prevod zabezpeceny
veritel. Pri subehu zabezpedenych veritelov k tomu istému majetku je rozhodujice poradie vzniku prava na uspokojenie. Pokial o prevod
nepoziada Ziaden zo zabezpecenych veritelov, na Ziadost veritela mdze byt prevedeny ktorémukolvek veritelovi prihlasenej pohladavky. Pri
Ziadosti viacerych veritefov méa prednost’ najvyhodnejSia ponuka. Predmetom prevodu mézu byt nielen veci, ale aj prava (napr. pohladavky)
alebo iné majetkové hodnoty (napr. obchodny podiel).

Majetok, ktory je vyli¢eny zo supisu a o ktory neprejavil zaujem ziaden z veritelov do 60 dni od zverejnenia vylu€enia majetku v Obchodnom
vestniku, prestava podliehat konkurzu.

1.11.7 Sprava majetku po vyhlaseni konkurzu

Jednym zo zékladnych ucinkov vyhlasenia konkurzu je prechod opravnenia nakladat s majetkom podliehajicim konkurzu z Upadcu na
spravcu a opravnenie konat za Upadcu vo veciach tykajucich sa tohto majetku; sprévca pritom kona v mene a na Ucet Upadcu. Na sprévcu
tieto opravnenia prechadzaju ex lege aje pravne irelevantné, ¢i spravca vie o tom, Ze bol ustanoveny do funkcie. Spravca je povinny
vykonavat spravu majetku, ktory podlieha konkurzu sodbornou starostlivostou. Spravou majetku m& spravca zabezpelit ochranu
a efektivne vyuzivanie majetku, ktory patri do konkurznej podstaty do jeho spefiazenia. VySku vytazku moze ovplyvnit aj spravca najméa
tym, ako sa zasluzi o urcenie rozsahu slpisu podstat, neznizenim hodnoty zapisaného majetku, rozSirenim majetku podstat a v kone€nom
désledku ako spefiaZi konkurznu podstatu.

V ramci spravy majetku je spravca povinny zabezpecit, aby majetok bol dostatoéne chraneny pred poSkodenim, stratou, zni¢enim alebo
inym znehodnotenim a aby vydavky na jeho spravu boli vynakladané len v nevyhnutnom rozsahu. Za tymto Ucelom spravca, ktory je
ustanoveny pri vyhldseni konkurzu, bezodkladne spefiazi majetok, ktory je bezprostredne ohrozeny zni¢enim, skazou, alebo inym
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podstatnym znehodnotenim. Na tento predaj spravca nepotrebuje pokyn prisluSného organu a ani rozhodnutie sidu. Aj pri spefiazovani
tohto majetku sa spravca musi riadit zakladnym principom spenazovania, ktorym je predaj Co v najkratSom Case s vynaloZzenim ¢o

veritelov.

Dal$ou zasadou pri sprave majetku je zakaz zvyhodnenia niektorého z veritelov alebo uprednostnenia osobnych zaujmov, alebo zaujmov
inych pred spoloénym zaujmom vSetkych veritefov. K poruSeniu tychto povinnosti by mohlo déjst napr. tym, ak by spravca zabezpe€il n
ochranu €asti majetku, ktora slizi na uspokojenie pohladavok len niektorych veritelov a pod.

Spravca musi vykonat potrebné opatrenia, aby sa do konkurznej podstaty ziskal aj majetok, ktory upadcovi nepatri, ale inak podlieha
konkurzu. Spravca je povinny vyuzivat vSetky pravne prostriedky na ochranu a vymahanie majetkovych prév podliehajicich konkurzu.
Z tychto dbvodov je spravca povinny preskumat vSetky pravne Ukony Upadcu (dlznika) a uplatnit odporovatelnost pri tych pravnych
Ukonoch, pri ktorych je to mozné odbvodnene predpokladat. Spravca v rdmci vykonu svojej funkcie vymaha majetkové prava, ktoré
podliehaju konkurzu. To sa tyka najma vymahania pohladavok, ktoré ma upadca v pravnej pozicii veritela, aby nedo$lo k premianiu alebo
k prekluzii a pod. ZoKR opravriuje spravcu, aby vykonom tychto opravneni poveril advokata. Pravo spravcu poverit advokata vykonanim
urcitych ukonov je len vyjadrenim dovolenosti na takyto pravny tkon. V zasade nie je dévod, aby sprévca svoje povinnosti prenasal na iné
osoby na naklady veritelov. Aj tu sa spravca musi riadit’ principom Ucelnosti a hospodarnosti vynalozenych vydavkov. Takyto postup bude
oddvodneny v pripade velkého poctu sporov, ktoré vedie Upadca ako zalobca alebo pri rieSeni Specialnej pravnej problematiky a pod.

Z vybranej judikatury:

Sprévca konkurznej podstaty je opravneny dat' sa zastupit' advokatom v konani, v ktorom vymaha v prospech podstaty pohladavky tpadcu,
ako aj v sporoch vyvolanych konkurznym konanim a v konaniach, ktorych tcastnikom sa stal namiesto tpadcu.

Z odévodnenia: V obCianskom sudnom konani, v ktorom vymaha v prospech podstaty pohladavky upadca (a zhodne tiez v sporoch
vyvolanych konkurznym konanim a v konaniach, ktorych tcastnikom sa stal namiesto tpadcu, porovnaj § 14 ods.1 pismeno c) zakona),
patria spravcovi rovnaké prava a povinnosti, aké maju ini dcastnici obcianskeho stdneho konania, teda aj pravo dat' sa v konani zastupovat’
zastupcom, ktorého si zvoli (§ 24 a nasl. O.s.p.). Takym zastupcom méZe byt aj advokat; okolnost, Ze spravca konkurznej podstaty je sam
advokat (Co ostatne vZdy neplati), nema na tento zaver Ziaden vplyv.

Jednym zo spdsobov spravy majetku je prenechanie majetku alebo jeho Casti do ndjmu. Spravca mdze prenajat len ten majetok, ktory patri
do konkurznej podstaty. Najom mdze mat vzdy len do¢asny charakter, pretoZe v konkurznom konani sa musi spefiazit majetok Upadcu ¢o
v najkratsom &ase. Upadcovi z najomnej zmluvy nemdzu vzniknt iné ako zakonné povinnosti. Spravca teda nesmie v zmluve prevziat na
seba iné povinnosti. V ndjomnej zmluve musi spravca dohodnit podmienky tak, aby zmluvu onajme bolo mozné vypovedat
v jednomesacnej vypovednej lehote. Povinnosti najomcu musia byt v zmluve zabezpe€ené. Za inych podmienok mdze sprévca uzavriet
najomnu zmluvu len so stihlasom prisludného organu (§ 86 ods.3 ZoKR). Suhlas prislusného organu sa vyZaduje vzdy, ak sa prenechava
do najmu cely podnik Upadcu alebo jeho podstatna Cast a bez ohfadu na rozsah prenajimaného majetku aj vtedy, ak sa ma zmluva uzavriet
S0 spriaznenou osobou spravcu, Upadcu alebo veritela prihlasenej pohladavky, alebo s veritefom prihlasenej pohladavky. Osobitnou formou
spravy majetku je aj prevadzkovanie podniku. ZoKR uruje podmienky, za ktorych spravca mdze prevadzkovat podnik Upadcu alebo jeho
Cast. Vyhlasenie konkurzu méze zasiahnut do vykonu podnikatelskej €innosti Upadcu za roznych ekonomickych podmienok. Z tychto
ddévodov sa umozriuje spravcovi pokracovat vo vykone niektorych Cinnosti suvisiacich s podnikatelskou Cinnostou, ak sa tym zamedzi
zmenS$eniu hodnoty majetku podliehajiceho konkurzu alebo sa zvySi hodnotu tohto majetku. V niektorych pripadoch bude nevyhnutné, aby
spravca dokoncil rozpracovanu vyrobu a pod.

Pri vykone uvedenych ¢innosti spravca moze uzavriet zmluvu s osobou, ktora je s nim spriaznena alebo je spriaznena s upadcom (§ 9
ZoKR) len so sthlasom prislusného organu (§ 89ZoKR).

1.11.8 Prevadzkovanie podniku po vyhlaseni konkurzu

ZoKR ustanovuje, za akych predpokladov spravca mdze pokracovat v prevadzke. Spravca, ktorého sud ustanovi pri vyhlaseni konkurzu, je
povinny bezodkladne po vyhlaseni konkurzu preskimat a zhodnotit s odbornou starostlivostou moznost pokracovat v prevadzkovani
podniku. Prevadzkovanie podniku je mozné, len ak mozno dévodne predpokladat, ze odplatnym prevodom podniku, pripadnym odplatnym
prevodom vSetkého majetku alebo podstatnej Casti majetku patriaceho k podniku jednym pravnym Ukonom sa ziska podstatne vy3si vytazok
zo spefiazenia majetku patriaceho k podniku, ako keby sa spefiazoval majetok patriaci k podniku inymi spdsobmi. Aj ked' je predpoklad
UspesSného prevadzkovania, spravca je opravneny zachovat prevadzku len v nevyhnutnom rozsahu. Pocas prevadzkovania podniku je
spravca povinny sledovat ekonomické vysledky. Ak su naklady na prevadzkovanie podniku vysSie ako jeho vynosy, spravca informuje
prislusny organ a vyziada si pokyn, Ci a v akom rozsahu ma pokracovat v prevadzkovani podniku. Spravca je povinny informovat' prislusny
organ vtedy, ak by prevadzkovanie so stratou bolo trvalym javom, nie v pripade kratkodobej a doCasne;j straty. Prevadzkovanie podniku vSak
bude spravidla aktualne bezprostredne po vyhlaseni konkurzu ako pokracovanie ¢innosti ipadcu. V tomto $tadiu konania mdze nahradzovat
veritelsky vybor a zabezpe&enych veritelov, ak to bude nevyhnutné, len sud.
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Naklady prevadzkovania podniku si pohfadavky voéi Upadcovi. Tieto pohladavky sa uplatiiuju priamo u spravcu a nie je ich potrebné
uplatiiovat formou prihlasky. Uplatiovanie pohfadavok u spravcu nema zakonom predpisant osobitnd formu. Sprévca je povinny uhradzat
pohladavky z prevadzkovania, z vynosov ziskanych z prevadzkovania. To je mozné dodrzat len v tom pripade, ked prevadzkovanie podniku
bude vyrovnané alebo ziskové. Pri stratovom prevadzkovani budd vynosy nizSie ako naklady, a preto sa tieto pohladavky musia uspokojit
ziného majetku upadcu. Tieto néklady budu niest pomerne vSetci veritelia, podfa vysky prihlasenych a opravnenych pohladavok. ZoKR
ustanovuje, Ze po skonceni prevadzkovania podniku sa tieto pohladavky ako pohladavky proti podstate rozpo€itaji pomerne medzi vietky
stpisové zlozky majetku podfa ich vzajomnej hodnoty, priom sa vychadza z ceny uvedenej v supise. Ak dojde k predaju podniku,
neuhradené pohladavky z prevadzkovania ako zavazky Upadcu prejdu na kupujtceho.

O pohladavkach z prevadzkovania je spravca povinny viest osobitn evidenciu. Pri ziskovom prevadzkovani je, po jeho skon&eni, spravca
povinny pomerne rozpoCitat zisk z prevadzkovania podniku medzi vSetky sUpisové zlozky majetku podfa ich vzajomnej hodnoty.

1.12 Spenazovanie majetku patriaceho do konkurznej podstaty

Zapisanie majetku do supisu je podmienkou pre spefiaZzovanie a zarovef poskytuje ochranu tretim osobam a Upadcovi, ktori sa mozu
dovolavat' vylicenia majetku zo supisu.

Predmetom spefiazovania nemdZze byt majetok, ktory je zapisany v sUpise majetku s poznamkou o tom, Ze je sporné, ¢i tento majetok patri
do podstaty, alebo ak sa vedie sidny spor o vylicenie zapisaného majetku zo slpisu. Sporny majetok, je mozné spefazit az po
pravoplatnom ukonceni sporu, ak sprdvca sam za podmienok ustanovenych v ZoKR neuzna néroky tretich osdb a zapisany majetok zo
supisu nevyluci. Uvedené obmedzenie sa nevztahuje na majetok, ktory je bezprostredne ohrozeny skazou, zni¢enim alebo inym podstatnym
znehodnotenim.

Predmetom spefiaZovania nebude vzdy cely majetok, ktory podlieha konkurzu. Cast majetku, ako to vyplyva z dal$ich ustanoveni ZoKR,
spravca mbdze za ustanovenych podmienok vyliéit zo stpisu. Tento majetok, po jeho vyliceni a uplynuti urCenej lehoty, nepodlieha
konkurzu.

Za spefazovanie zakon nepovazuje odplatné prevody tovaru a odplatné poskytovanie sluzieb pri prevadzkovani podniku alebo jeho Casti, ak
su vykonavané v ramci beznej podnikatel'skej innosti Gpadcu (§ 88 ods. 3 ZoKR). V kone¢nom dosledku vSak ide o spefiazovanie, pretoze
pri predaji (spravidla na zaklade kipnej zmluvy) ziska spravca za odpredany tovar finanény ekvivalent. Podobne to bude pri odplatnom
poskytnuti sluzby. Spravca, ktorého sud ustanovil pri vyhlaseni konkurzu, nie je opravneny spefiazovat majetok, ktory podlieha konkurzu
s vynimkou majetku, ktory je bezprostredne ohrozeny skazou, zni¢enim alebo inym podstatnym znehodnotenim. Ostatny majetok sa moze
spenazovat az po konani prvej schddze veritelov, ktora potvrdi alebo vymeni spravcu vymenovaného studom. ZoKR explicitne formuluje
zékladné zasady spefiaZzovania. Medzi tieto zasady patri minimalizacia nakladov spravy a spefiazovania, maximalizacie vy$ky vytazku a
rychlosti spefiazovania.

Spravca minimalizuje naklady v konkurznom konani predovSetkym tym, Ze bude vykonavat vSetky alebo vacSinu Cinnosti sam.
Minimalizaciu nakladov spravca zabezpedi aj tym, Ze bude vykonavat vyberové konanie na uréité pinenia v prospech konkurznej podstaty
tak, aby boli vybrané najvyhodnejSie ponuky (napr. na vedenie Uétovnictva, archivaciu, na vypracovanie znaleckych posudkov a pod.).
VySku vytazku spravca ovplyvni najma spdsobom ponuky pri jeho predaji tak, aby sa mohol zi&astnit &im najSirSi okruh potencialnych
kupujucich, prevadzkovanim podniku alebo jeho Casti a pod. Spdsob ponuky zavisi od predavaného majetku. Rychle spefiazenie nemusi
byt vzdy vyhodné a u ¢asti majetku moze viest k jeho vylideniu pre nepredajnost. Casto véak mozu byt pre veritela zaujimavejsie ,rychle
peniaze" aj ked v men3om rozsahu uspokojenia pohladavky ako vy3Sie uspokojenie pohladavky, ale az po niekolkych rokoch. Od spravcu
sa vyzaduje, aby poznal a spravne s odbornou starostlivostou odhadol situaciu na trhu ako napr. vyvoj cien nehnutelnosti a pod. Naroky na
spravcu ZoKR spravne formuluje s uréitou mierou abstrakcie, ked pozaduje, aby spravca pri spefiazovani postupoval spdsobom, ktory
s odbornou starostlivostou vyberie,tak, aby sa ¢o najlepSie spinil i¢el spefiaZovania a dodrzal pravidla ustanovené ZoKR.

Spravca je povinny viest o spefiazovani majetku, ktory patri do konkurznej podstaty, prehfadnu evidenciu. Spréavca je povinny po spefiazeni
kazdej supisovej zlozky priradit v slpise prislusny ziskany vytazok. Ak spravca spefiazi spolocne viaceré slpisové zlozky a jednotlivé
Zlozky nie je mozné ur€it (napr. zmluva o predaji podniku, €asti podniku, predaj stiboru majetku, odplatné postipenie siboru pohladavok
apod.), ziskany spolo¢ny vytazok spravca pomerne rozdeli medzi jednotlivé zlozky majetku podfa ich vzajomnej hodnoty. Spravca pri
urCeni hodnoty vychadza z hodnoty, ktora je uvedena v supise.

Ziskany vytazok je spravca povinny ulozit v banke. Uroky vyplatené bankou ZoKR povaZuje za vytazok ziskany spefiazenim. Spravca, ktory
je povinny vykonavat svoju funkciu s odbornou starostlivostou, by mal diverzifikovat vytazok (najma vy33i vytazok) a ulozit ho vo viacerych
bankach tak, aby minimalizoval riziko pri ekonomickych problémoch banky.
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Z vybranej judikatdry:

Spor, v ktorom spravca konkurznej podstaty vymaha v prospech podstaty pohladavky upadcu, nie je sporom vyvolanym konkurznym
konanim. Pri uréeni vecnej prislusnosti stdu na prejednanie takého sporu podla ustanovenia § 9 ods. 3 pismeno a) O.s.p. je rozhodné
pravne postavenie Upadcu a nie postavenie spravcu konkurznej podstaty.

Z odbvodnenia: Sporom vyvolanym konkurznym a vyrovnavacim konanim (tzv. incidencnym sporom) sa rozumie spor, ku ktorému by —
nebyt' konkurzu - nedo$lo. Takym sporom nie je spor, v ktorom spravca konkurznej podstaty vymaha v prospech podstaty pohladavku, ktoru
ma Upadca proti svojmu dlZnikovi alebo osobe, ktora tuto pohladavku zabezpecuje (porovnaj tieZ § 27 ods. 4 zakona). K takému sporu by
totiz mohlo déjst, aj keby konkurzu nebolo. Okolnost, Ze pohladavku neuplatriuje dpadca, ale spravca, je pre postdenie, ¢iide o incidencny
spor, pravne bezvyznamna. Sprévca konkurznej podstaty tu, rovnako ako by to robil dpadca sam, vymaha majetok Upadcu a pre dpadcu
(majetok podstaty zostava vo vlastnictve Upadcu aZ do jeho spefiaZenia a rozdelenia pefiaznych prostriedkov medzi konkurznych veritefov
podla rozvrhu).

Pri uréeni vecnej prislusnosti stdu k prejednaniu takého sporu podla ustanovenia § 9 ods. 3 pismeno a) O.s.p. je rozhodujice pravne
postavenie Upadcu a nie spravcu konkurznej podstaty. To je dané tym, Ze aktivna vecnd legitimacia spravcu konkurznej podstaty sa
v danom Casovom useku (po dobu konkurzu) odvija od aktivnej vecnej legitimacie veritela - dpadcu, bez toho, aby sa spravca stal pre tuto
dobu ucastnikom hmotnopravnych vztahov, v ktorych dlznik (Upadcu) vystupoval.

Sposoby spefiazovania konkurznej podstaty

Spravca musi s odbornou starostlivostou zvazit najvhodnejSi spésob spefiazenia urcitej Casti konkurznej podstaty a poZiadat prislusny
organ o uloZenie zavazného pokynu na spenazenie, ak prisluSny organ nevydal zavazny pokyn sam. V ziadosti musi spravca navrhnat
spdsob spefiazenia, zdovodnit ho, porovnat oCakavané vysledky s inymi moznymi sposobmi spefiaZenia a navrhnut aj alternativne formy
spenazenia. ZoKR prikladnym spdsobom vymendva spdsoby mozného spefiaZzovania majetku patriaceho do konkurznej podstaty medzi,
ktoré patri:

a) vyhlasenie verejnej obchodnej sutaze,
b) poverenie predajom majetku drazobnika,

c) poverenie predajom majetku obchodnika s cennymi papiermi,

d) zorganizovanie drazby, ponukového konania alebo iného sutazného procesu smerujlceho k predaju majetku.

Obmedzenie spdsobu spefiazenia je stanovené pri predaji nehnutefnosti. Ak spravca nespefiazuje majetok podliehajuci konkurzu ako
podnik alebo Cast podniku, nehnutefnosti mdZze speniazit len drazbou. Predaj formou drazby ZoKR rozumie len drazbu, ktorl organizuje
spravca. Na draZbu sa primerane pouziju ustanovenia zakona o dobrovolnych drazbach. Oznadmenia stvisiace s drazbou je spravca povinny
zverejnit v Obchodnom vestniku.

Pri spefiazeni iného majetku mdZze spravca vyhlasit verejnt obchodnu sutaz, ponukové konanie, iny sutazny proces alebo poverit predajom
majetku drazobnika tak, aby sa dosiahol &im najvyssi vytaZok. Predaj bytov sa vSak spravuje zdkonom &.182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov
a nebytovych priestorov v zneni neskorSich predpisov. Byty, ktoré nepodliehaju uvedenému zékonu a byty volné, ktoré nie s prenajaté, sa
odpredavaju, tak ako iné nehnutelnosti, podla zakona o dobrovolnych drazbach.

ZoKR nereSpektuje pri speniazovani majetku, ktory je v sUpise, zasadu: ,Nemo plus iuris ad alium transferre potest quam ipse habet.”.
Kupujuci pri odplatnom prevode veci zapisanej do stpisu nadobudne vlastnicke pravo aj vtedy, ked Upadca nebol viastnikom veci (§ 93 ods.
3 ZoKR).

Z vybranej judikatury:

Uspesny uchédzaé o kipu majetku tvoriaceho konkurzni podstatu predévaného mimo drazby sa nembze Uspe$ne domahat urcenia
neplatnosti zmluvy, ktorou bol majetok predany inému uchadzacovi, ani urcenia, Ze jeho ponuka bola vyhodnejSia, pretoZe na takéto urcenie
nie je aktivne legitimovany.

Pred spefiaZenim prisluSnej Casti konkurznej podstaty je spravca povinny si vyziadat zavazny pokyn od prislusného organu, ako ma
postupovat’ pri spefiazovani. Organ, ktory je opravneny uloZit spravcovi zavazny pokyn, ZoKR urCuje podla toho, €i je predmetom
spenazenia majetok, ktory patri do vSeobecnej podstaty alebo oddelenej podstaty.

Pri predaji majetku, ktory patri do vSeobecnej podstaty, je opravnenym organom na vydanie zavazného pokynu veritelsky vybor. Ak
veritelsky vybor nie je zvoleny, pini jeho funkciu sud. Pri predaji majetku, ktory patri do oddelenej podstaty, je prisluSnym organom
zabezpeceny veritel. Pri sibehu zabezpec€enych veritelov dava zavéazny pokyn ten zabezpedeny veritel, ktorému vzniklo ako prvému pravo
na zabezpecenie. Pokial je mozné dévodne predpokladat, Ze vytazok zo spefiazenia majetku bude postacovat na uspokojenie pohladavok
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viacerych zabezpedenych veritelov, vSetci tito zabezpedeni veritelia tvoria prislusny organ. Ak sa Cast vytazku pouZije aj na uspokojenie
pohladavok nezabezpeCenych veritelov, prisludny organ tvoria zabezpeceni veritelia spolu s veritelskym vyborom.

Prislusny organ mdZze spravcovi ulozit povinnost, aby v pravidelnych lehotach predkladal spravy o postupe pri spefiaZzovani a planovanych
Ukonoch spefazovania. Zvyhodnené postavenie maju zabezpeceni veritelia, pretoZze ak su prisluSnym organom, a to aj ked je nim jeden
zabezpeceny veritel, spravca je mu povinny predlozit spravu o pldnovanych Ukonoch spefiazovania majetku jeho oddelenej podstaty.
Spravca je povinny podavat zabezpeCenému veritefovi spravu pred kazdym pravnym Ukonom, ktory sa tyka spefiazenia majetku jeho
oddelenej podstaty.

1.13 Pohladavky veritefov v konkurznom konani

Konkurzné konanie byva oznaCované ako tzv. kolektivne konanie, v ktorom dochadza k stbehu veritefov. ZoKR ustanovuje v tomto konani
pre veritefov Specificky spdsob uplatiiovania préva. Po vyhlaseni konkurzu sa veritel, ktorému pohladavka vznikla pred vyhlasenim
konkurzu, mbZe stat' u¢astnikom konania len podanim prihlaSky alebo vstupom do konania (§25 ZoKR). PrihlaSku musi podat aj ten veritel,
ktory podal navrh na vyhlasenie konkurzu, inak jeho pohladavka nemdze byt v konkurze uspokojend. Pohladavky, ktoré vznikli pred
vyhlasenim konkurzu mézu byt po vyhlaseni konkurzu uspokojené iba na zaklade podanej prihlasky alen vsibehu s
pohladavkami ostatnych veritelov na zaklade pravnych ukonov spravcu, a pod dohfadom sudu.

Prihlaska je procesnym tkonom uréenym na uplatnenie prava, pre ktor(l ZoKR ustanovuje osobitné formaine a obsahové nalezitosti. Dalim
ucinkom podania prihlaky na sude je jej vplyv na plynutie premiCacich a prekluzivnych leh6t, ¢o zavisi od prisluSnej hmotnopravnej Upravy.
Dorucenie prihlaSky na sud ma pre plynutie premiacej lehoty a zanik prava rovnaké pravne Uc¢inky ako uplatnenie prava na sude.

1.13.1 Formalne a obsahové nalezitosti prihlasky

ZoKR v prvom rade stanovuije, ktoré pohladavky si veritelia musia uplatnit prihlaskou. Pohladavky, ktoré vznikli pred vyhlasenim konkurzu
bez ohladu na pravny dovod vzniku, budtce pohladavky a podmienené pohladavky, sa uplatfiuju prihlaskou.

Buducimi pohladavkami ZoKR oznacuje také pohlfadavky, ktoré ku diiu vyhlasenia konkurzu eSte nevznikli. Ide o pohladavky, ktoré
pravdepodobne vznikni po vyhlaseni konkurzu a zékon ich prikazuje v taxativne uréenych pripadoch prihlasit, inak by tieto pohladavky
ziskali privilegovany pravny rezim pohladavok proti podstate. ZoKR spravidla prikazuje tieto pohladavky si uplatnit ako pohladavky
podmienené (napr. pohladavka, ktora vznikne druhej zmluvnej strane odsttipenim od zmluvy podla § 45). Pokial si veritel neprihlasi buddcu
pohladavku prihlaskou, nemdZe byt uspokojena ako pohladavka proti podstate i napriek tomu, Ze vznikne po vyhlaseni konkurzu.

Za podmienené pohladavky ZoKR prehlasuje tri skupiny podmienenych pohfadavok (pohfadavky, ktorych vznik je viazany na splnenie
podmienky, buduce pohladavky a buduce pohladavky ruitelov, spoludiznikov a rugitelov, ak budu pinit za diznika veritelovi diznika). Veritel
podmienenej pohladavky méze uplatriovat svoje préva, az ked spravcovi preukaze vznik podmienenej pohladavky, ak ZoKR neustanovuje
inak (§ 28 ods.3). Pohladavka veritelovi v zasade vznikne spinenim podmienky (tiez vznikom budlcej pohlfadavky a pinenim rucitela,
spoludlznika a zalozcu diznika veritelovi diznika).

Prihlasku spolu s prilohami podava veritel v dvoch rovnopisoch spravcovi na adresu jeho kancelarie a v jednom rovnopise na sud. PrihlaSka
musi byt doru¢ena spravcovi a na std do 45 dni od vyhlasenia konkurzu. Lehota na podanie prihlasky zacina plyndt nasledujdci def potom,
¢o nastanu pravne ucinky zverejnenia uznesenia o vyhlaseni konkurzu. Lehota na podanie je lehotou hmotnopravnou, ktora je zachovana,
ak je prihlaska podana v posledny def lehoty na prisluSnom side au spravcu. ZmeSkanie lehoty nie je mozné odpustit. Len podanie
prihlasky na sid ma vo vztahu k plynutiu premiCacej doby a zaniku préva takeé isté ucinky ako uplatnenie prava na side. ZoKR neupravuje
postup sudu pri podani prihlasky na neprislusny sud. Prihlaska je formou uplatnenia prava na side, ale nie navrhom na zacatie konania,
pretoze konkurzné konanie, v ktorom si veritel' uplatiiuje svoju pohfadavku, je uz zacaté. Na postup sudu je potrebné primerane pouZit
ustanovenia Obcianskeho sudneho poriadku. Sud, na ktory bola podana prihlaska, ak nie je konkurznym sidom (ide o , vecnu prislusnost®)
alebo nie je miestne prislusnym sudom, postupi prihlaSku vecne a miestne prislusnému sidu postupom podfa §104a alebo podfa §105
0O.s.p. Pravne u€inky podania prihla8ky na neprislusnom side nenastanu, pretoze prihla3ka nie je navrhom na zacatie konania a ZoKR
s podanim prihlaSky na iny sud ako na ten, o vyhlasil konkurz, Ziadne pravne ucinky nespaja.

Na prihlasku, ktora je dorucena len na sud alebo spravcovi alebo je podana po lehote, sa v konkurze neprihliada. Nalezitosti prihlasky je
mozné rozdelit na obligatérne a fakultativne. Za obligatérne naleZitosti je potrebné povazovat tie, pri absencii ktorych sa na prihlasku v
konkurze neprihliada. Medzi obligatérne obsahové naleZitosti prihlasky a obligatérne prilohy kazdej pohladavky patri:

a) meno, priezvisko a bydlisko fyzickej osoby alebo nazov a sidlo pravnickej osoby, ktora je veritelom;
b) meno, priezvisko a bydlisko fyzickej osoby alebo nazov a sidlo pravnickej osoby, ktora je Upadcom;

c) pravny dévod vzniku pohfadavky;
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d) poradie uspokojenia pohladavky zo vSeobecnej podstaty;

e) istina pohladavky;

f) prisluenstvo pohladavky rozdelené podia pravneho dévodu vznikuy;
g) datum vyhotovenia prihlasky;

h) podpis veritela;

i) podmienka pri podmienenej pohladavke;

j) suhrnny prehlad udajov, ak bolo podanych viac prihlasok;

k) znalecky posudok, ak sa prihlasuje nepefiazna pohladavka;

[) obsahové totoznost prihlasky zaslanej na sid a spravcovi.

PrihlaSka musi obsahovat' predovsetkym identifikané udaje veritela v zavislosti od toho, ¢&i ide o fyzicku alebo pravnickd osobu, ktory si
uplatiuje pohladavku a upadcu, proti ktorému pohladavka smeruje. Podpis veritela je dokazom toho, Ze prihlaSka je jeho procesnym
ukonom. Absolutne neoddvodnena je poziadavka datovania prihl&Sky, pretoZe tento udaj je pravne irelevantny. Pravne relevantny je datum
podania prihlasky na sude au spravcu. Ide o diskriminacné ustanovenia zakona, ked v dosledku neuvedenia datumu je procesny ukon
veritefa neucinny a nepovazuje sa za uplatnenie prava v konkurznom konani. Uvedenie datumu malo byt zaradené len medzi fakultativne
nalezitosti prihlasky. Pri takomto formalnom pristupe zakona staci, ak veritel uvedie akykolvek datum. Pri posudzovani vSetkych
obsahovych nalezitosti prihlaSky musime vziat do uvahy predov3etkym to, Ze spravca a ani sid nevyzyvajl veritela na odstranenie vad
prihlasky.

Za pravny dévod vzniku pohladavky povazujeme pravnu skutocnost, na zéklade ktorej vznikla veritelovi pohladavka (napr. kipna zmluva,
na zaklade ktorej veritel pinil a diznik nezaplatil kipnu cenu a pod.). Podla pravneho dovodu vzniku pohladavky spravca posudi
opravnenost prihlasenej pohladavky a jej vymahatelnost. Rovnako sid musi vychadzat' z tejto skutoénosti v incidenénom konani, pretoze
v zalobe o urCenie pohladavky (ak spravca pohladavku poprie), sa veritel méze doméahat len toho pravneho dévodu vzniku, ktory uviedol
v prihlaske.

UrCenie tried: NezabezpeCené pohladavky sa zaraduju do dvoch tried (§ 95 ods.2 ZoKR). Prvu triedu tvoria vSetky nezabezpecené
pohfadavky okrem pohladavok spojenych so zavézkom podriadenosti. Pohladavky druhej triedy su len pohladavky spojené so zavazkom
podriadenosti. Zavazky podriadenosti su upravené v § 408a Obch. zak.

Osobitné urcenie tried: Iné poradie uspokojenia pohladavok je uréené vtedy, ak je Upadcom poistoviia. Tu ZoKR vytvara tri triedy, pri¢om
prva trieda su pohladavky z poistenia v nezabezpeCenom rozsahu a dalej nasleduji dve uvedené triedy (§ 195 ZoKR). Iné poradie
uspokojenia pohladavok je aj vtedy, ak je konkurz vyhlaseny na majetok diznika alebo preberajucej osoby po skonceni restrukturalizaéného
konania. Ak zavazna Cast planu ustanovila, ze pohladavka z nového Uveru sa bude uspokojovat v nezabezpecenej Casti pred inymi
nezabezpeCenymi pohladavkami, pdjde o pohladavku prvej triedy. Za touto pohladavkou budd nasledovat uvedené dalSie dve triedy.
Nakoniec iné poradie uspokojovania pohladavok je aj vtedy, ak konkurz bol vyhlaseny po skonceni restrukturalizaéného konania, v ktorom
sa prevadzkoval podnik dlznika. Ako pohladavky prvej triedy sa uspokojuji prednostné pohladavky, ktoré vznikli v stvislosti
s prevadzkovanim podniku pocas reStrukturalizacie. Po Uplnom uspokojeni tychto pohladavok sa uspokojuju pohladavky dvoch uvedenych
tried (§ 120 ods.4 ZoKR).

Poradie uspokojenia pohladavky zo vSeobecnej podstaty si musi uplatnit aj zabezpecCeny veritel. Zabezpeceny veritel sa uspokojuje zo
vSeobecnej podstaty vtedy, ked jeho pohladavka nie je uspokojena z jeho oddelenej podstaty, pretoze ziskany vytazok je nizsi ako zistend
pohladavka.

Z dalSich nalezitosti prihlasky vyplyva, Ze veritel si mdZe prihlasit len pohladavku vo finanénom vyjadreni. Istina je starSi pravnicky termin,
ktorym sa vyjadruje zakladna pefiazna pohladavka bez prisluSenstva, teda predovSetkym bez urokov. Obciansky zakonnik v §121 ods.1 az
3 definuje, ¢o je prislusenstvo veci, bytu a pohladavky. Podla tohto ustanovenia prislusenstvom pohladavky su droky, uroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a néklady spojené s jej uplatnenim. Veritel musi samostatne uplatnit istinu (z&kladnu pohfadavku -dlzni sumu)
a samostatne prisluSenstvo. Ak prisluSenstvo vzniklo z roznych pravnych titulov, musi ich vy€islit a uviest samostatne. (Napr. veritel si na
stde uplatiioval vratenie Gveru, ktory mu sud rozsudkom priznal vratane Urokov, Urokov z omeSkania a trov konania. Veritel v takomto
pripade uvedie istinu -vySku priznaného nezaplateného Uveru-, samostatne vySku Groku, samostatne vySku Urokov z omeSkania
a samostatne priznant vySku trov konania). Ak by veritel uviedol istinu spolu s prisluSenstvom alebo prisluSenstvo jednou sumou, takuto
prihladku je potrebné povazovat za riadnu prihlaSku. ZoKR nepostihuje nesplnenie tejto povinnosti Ziadnou sankciou. Ak veritel' Grok
nevycisli, ale uvedie len sadzbu droku (napr. 11 %) a obdobie, za ktoré si drok uplatiiuje, nie je to mozné povazovat za prihlasenie
pohladavky v tejto Casti.

Dalej z dalsich ustanoveni ZoKR, ktoré upravuju prihlasku, vyplyva, Ze ak si veritel uplatnil podmienent pohladavku, musi uviest v prihlaske
aj podmienku, od ktorej zavisi vznik pohladavky. Ak veritel tuto skutocnost v prihlaSke neuvedie, na prihlaSku podmienenej pohladavky sa v
konkurze neprihliada (§ 29 ods.3).
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Ak veritel poda viac prihlasok, je povinny pripojit k prihlaskam sthrnny prehlad Udajov uvedenych v prihlaske. Veritel, ktory nasledne zasle
v€as dalSiu prihlasku, je povinny pripojit sthrnny prehlad tdajov k poslednej podanej prihlaske, pricom na skér podané sthrnné prehlady sa
neprihliada. Suhrnny prehlad musi byt podany na predpisanom tlacive, musi byt podpisany a datovany. Na prihlaSky veritela sa neprihliada,
ak veritel k podanym prihla8kam nepodé sthrnny prehlad alebo ho nepoda na predpisanom tlacive alebo nie je podpisany, alebo nie je
datovany, alebo neobsahuje Udaje uvedené v prihlaskach. Udaje v prihlagkach sa musia zhodovat s Gdajmi uvedenymi v sihmnom
prehlade, inak sa na prihlaSky v konkurze neprihliada. Uvedend poZiadavka ZoKR nema Ziaden prakticky vyznam, veritelovi stazuje
uplatnenie préva a spravcu zbytotne administrativne zatazuje. Podla platnej pravnej Gpravy spravca musi preskumavat udaje v jednotlivych
prihlaSkach a porovnavat ich s udajmi v sihrnom prehlade a materialne bude preskimavat prihlaSky(aj tak ich musi preskiimavat) aj vtedy,
ak Udaje v sthrnom prehlade a v jednotlivych prihlaskach suhlasia.

V konkurznom konani je mozné si uplatiovat len pohladavky na financné pinenie, pretoZe iba takéto pohfadavky je mozné uspokojit
z vytazku ziskaného speniazenim konkurznej podstaty. Veritel, ktory si uplatfiuje nepefiazni pohfadavku, je povinny pripojit k prihlaske aj
znalecky posudok, ktory ur€i hodnotu nepefiaznej pohladavky (§ 29 ods. 7 ZoKR). Z § 29 ods. 1 vyplyva, Ze veritel musi v prihla3ke
pohladavky uviest sumu pohladavky, ¢o znamend, ze si mdze uplatnit' len pefiaznu pohladavku. Ak veritel k prihlaSke nepripoji znalecky
posudok, na prihlasku sa neprihliada.

PrihlaSka sa podava na stde a u spravcu. Ide tiez o zbytoénu duplicitu, pretoze prava sa uplatiuju na sude a uplatnenie u spravcu nema
Ziaden prakticky vyznam. Spravca musi porovnat obsahovi totoznost prihla3ky podanej na sude a podanej u spravcu. Ak sa pri porovnani
Udajov zisti, Ze prihlaska dorucena spravcovi sa nezhoduje s prihlaskou dorucenou na sud, na prihlaSku sa v konkurze neprihliada (§31 ods.
3 ZoKR).

Osobitné obsahové naleZitosti st stanovené pre prihlasku, ktorou sa uplatiuje zabezpecena pohladavka. Veritel, ktory si prihlasuje
zabezpecenu pohladavku, musi v prihlaSke okrem vSeobecnych nalezitosti uviest aj tieto skutonosti:

a) druh zabezpe&ovacieho prava, jeho poradie, pravny dévod vzniku zabezpecovacieho prava,
b) urCenie majetku, ktorym je pohladavka zabezpecena a sumu, do ktorej je zabezpecena.

Zabezpecena pohladavka je taka, ktorej svedCi niektoré zabezpecovacie pravo. Medzi zabezpecovacie pravo patri zalozné pravo, zadrzné
pravo, zabezpe€ovaci prevod prava a zabezpe&ovaci prevod pohladavky. Za zabezpeCovacie prava sa povazuju aj iné prava, ktoré maju
podobny obsah a u¢inky. Uvedena formulacia umoZziiuje posudit ako zabezpegenu pohladavku, taki pohladavku ktora vznikla podla
cudzieho prava (napr. pohladavka zahrani¢ného veritela) a je zabezpecena inym pravnym instititom, ktory na$ pravny poriadok nepozna.
Toto ustanovenie bude mat prakticky vyznam najma pri cezhraniénych konkurzoch. Veritel, ktory si prihlasi pohladavku, o ktorej uvadza, ze
je zabezpecena, musi v prihlaske uviest druh zabezpe&ovacieho prava (napr. zalozné pravo), pravny dévod vzniku zabezpecovacieho prava
(napr. zmluvné zélozné pravo suvedenim Udajov o zaloznej zmluve apod.) aporadie medzi zabezpedenymi veritelmi. Poradie
zabezpeCenych pohladavok prichadza do Uvahy pri subehu zabezpegenych veritelov, teda ak k tomu istému majetku maju zriadené
zabezpe&ovacie pravo viaceri veritelia (napr. viac veritefov ma zriadené zalozné pravo k tej istej nehnutelnosti a pod.). Veritel musi
v prihlaSke dalej identifikovat majetok, ktorym je zavézok zabezpeCeny (napr. nehnutelnost pri zaloznom préave) a suma, do ktorej je
pohladavka zabezpedena. Udaje o majetku, ku ktorému je zriadené zabezpedovacie pravo uvedené v prihlaske, st rozhodujlice pri zapise
tohto majetku do stpisu oddelenej podstaty az do marneho uplynutia lehoty na podanie navrhu na ur¢enie pohladavky, spatvzatia navrhu na
urCenie pohladavky alebo rozhodnutia stdu o urCeni pohladavky (§76 ods.1 ZoKR). Momentom zapisu majetku do sUpisu nesmie ina osoba
ako spravca majetok previest, dlhodobo prenajat, zriadit na fiom pravo k cudzej veci alebo inak zmenSit jeho hodnotu alebo likviditu.

Pokial prihlaSka vSetky uvedené Udaje neobsahuje, neprihlasené zabezpecovacie pravo uplynutim lehoty zanika (§ 29 ods.2 ZoKR). ZoKR
nedodrzanie tychto obsahovych néleZitosti prihlaSky netrestd tak, ako v ostatnych pripadoch, sankciou, podla ktorej sa na prihlasku
neprihliada. Z tychto dévodov sa tato pohladavka povaZuje za nezabezpecend. Veritel pohladavky, ak inak bude zistena, sa uspokojuje zo
vSeobecnej podstaty v poradi, ktoré si prihlasi a ktoré ma zistené. Ak si veritel v prihlaske neuplatni poradie zo vSeobecnej podstaty, na
prihlaSku sa neprihliada (§ 29 ods.1 ZoKR).

Zahraniény veritel, ktory nema bydlisko, sidlo a ani organizaénl zlozku na Uzemi Slovenskej republiky, je povinny v prihladke uviest
zastupcu na dorucovanie pisomnosti, ktory ma bydlisko alebo sidlo na uzemi Slovenskej republiky. Zahraniény veritel musi prilozit
k prinlaske listiny, ktorymi preukaze, ze tento zastupca prevzal poverenie na doruCovanie. Ak si veritel zastupcu nezvoli, pisomnosti sa mu
budu doru¢ovat len zverejnenim v Obchodnom vestniku.

Zakon prikazuje prihlasit pohladavku v slovenskej mene. Ak si veritel uplatni svoju pohladavku v cudzej mene, spravca prepocita
pohladavku podla kurzu vyhlaseného Narodnou bankou Slovenskej republiky v def vyhlasenia konkurzu. Ak je pohladavka uplatnend
v takej mene, ktorej kurz Narodna banka Slovenskej republiky nevyhlasuje, urci spravca vysku pohladavky v slovenskej mene s odbornou
starostlivostou.

Neuvedenie zastupcu na doru¢ovanie a uplatnenie pohladavky v cudzej mene nema vplyv na uplatnené pravo.

Veritel je povinny k prihladke prilozit' listiny, ktorymi preukaze opravnenost vSetkych udajov (napr. zmluvu, fakttru alebo rozsudok, ktorymi
veritel preukaze vySku a opravnenost pohfadavky; list viastnictva, ktorym preukéze vznik a poradie zalozného préva a pod.). NepriloZenie
listin nemé& vplyv na platnost prihlasky, avSak pravdepodobne vyvola popretie pohladavky spravcom, ktory nebude méct pohladavku
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preskimat. To isté plati pri prihlaseni postipenej pohladavky, kde ZoKR vyzaduje pripojit k prihlaske listiny, ktorymi veritel preukaze
nadobudnutie pohladavky. OdliSny pravny rezim plati pri prihlaseni pohfadavky veritelom, ktory je povinny viest Uétovnictvo. Tento veritel
musi k prihlaske pripojit prehlasenie o tom, Ze pohladavku eviduje v Uctovnictve. Spravca je povinny popriet pohladavku veritela, ktory toto
vyhlasenie k prihlaSke nepripoji. Uvedena pravna Uprava je nespravna. Toto popretie nema ziaden prakticky vyznam, pretoze ak veritel
poda zalobu o uréenie pohladavky a tato je opravnena, musi sud jeho Zalobe vyhoviet. Pravnou Upravou sa zbyto¢ne vyvolaju sudne spory,
ktoré nemaju zmysel.

Aj ked prihlaska je procesnym podanim, na tieto podania u€astnikov sa neaplikuje § 43 O.s.p. Sud nie povinny vyzyvat veritela na opravu
alebo na doplnenie nespravnej alebo neuplnej prihlaky. Takdto povinnost nema ani spravca. Veritel je opravneny prihladku doplnit alebo
opravit do konca lehoty na prihlasovanie pohladavok. Sid a spravca sd povinni na poziadanie veritela vydat potvrdenie o doruceni
prihlasky. Obligatornou nélezitostou potvrdenia spravcu (nie sudu) je aj prehlasenie o tom, Ci je prihlaSka Uplna podfa § 29 ods. 1 a 2 ZoKR
a poucenie o pripadnych nedostatkoch. Prehlasenie spravcu nemusi obsahovat Udaje o splneni naleZzitosti podmienenej pohladavky (§ 29
ods. 3 ZoKR), o sthrnnom prehlade pri viacerych prihlaSkach (§ 29 ods. 4 ZoKR) a prilozeni znaleckého posudku pri uplatneni nepenaznej
pohladavky (§29 ods. 7 ZoKR) i napriek tomu, Ze nesplinenie nélezitosti uvedenych v tychto ustanoveniach méa za nasledok, ze na prihlasku
sa neprihliada, rovnako ako pri nespineni nalezitosti uvedenych v § 29 ods. 1 a 2 ZoKR.

1.13.2 Zoznam pohladavok

Za (celom preskumavania pohladavok spravca vytvéara z dorucenych prihlaSok priebezny zoznam, z ktorého postupne zostavi koneény
zoznam pohladavok. Tak ako su spravcovi postupne dorucované prihlasky jednotlivych veritelov, zapisuje ich do zoznamu pohladavok,
ktory vytvara v troch vyhotoveniach. Na poZiadanie veritela je spravca povinny vydat veritelovi potvrdenie o tom, Ze jeho prihlaska je
dorucena a uviest, €i je prihlaska podla § 29 ods. 1 a2 ZoKR Uplna. Spravca je povinny poucit veritela o pripadnych nedostatkoch
prihlasky. Spravca je povinny vyhotovit koneény zoznam pohladavok v troch rovnopisoch do 10 dni po uplynuti lehoty na prihlasenie
pohladéavok. Pri vetkom podte prihladok méze sid na navrh spravcu prediZit lehotu na zostavenie koneéného zoznamu. Std je opravneny
rozhodnt o predizeni lehoty aj bez navrhu vtedy, ak pocas lehoty na vyhotovenie kone&ného zoznamu odvola spravcu. O predizeni lehoty
sud rozhoduje uznesenim. Uznesenie sud dorucuje zverejnenim v Obchodnom vestniku. Pre vedenie konania je potrebné, aby sud dorudil
rozhodnutie aj spravcovi. Proti uzneseniu o predizeni lehoty na vyhotovenie konecného zoznamu nie je odvolanie pripustné. V dosledku
predizenia lehoty sa ex lege predlzuje spravcovi o rovnaky ¢as aj lehota na popieranie pohladavok a lehota na zvolanie prvej schodze
veritelov.

Spravca je povinny po vyhotoveni kone¢ného zoznamu vyzvat diznika, aby sa vyjadril k zapisanym pohladavkam. Za tymto U¢elom spravca
urci upadcovi lehotu, ktord nesmie byt kratSia ako pat a dlhSia ako desat pracovnych dni od doru€enia vyzvy. Namietky uplatnené dpadcom
sa zapisuji do zoznamu k jednotlivym pohladavkam, avSak nemaju pre zistenie pohladavok vyznam. Stanovisko Upadcu je pravne
relevantné po skonceni konkurzného konania, ak pohladavka veritela nebola uspokojena. Na zaklade zoznamu prihlaSok je mozné po
zruSeni konkurzu podat navrh na vykon rozhodnutia alebo exekuciu pre zistenu pohladavku, ktoru upadca v lehote urCenej spravcom
vyslovne nenamietol (§105 ZOKR).

Jedno vyhotovenie kone¢ného zoznamu pohladavok spravca sucasne bezodkladne doruci na sid. Spravca je povinny porovnat na stde
Udaje uvedené v prihlaske dorucenej sudu s udajmi v kone€nom zozname (§29 ods. 3 ZoKR). Ak sa nezhoduju Udaje v prihlaSke dorucenej
sudu s udajmi uvedenymi v prihlaske dorucenej spravcovi, na prihlasku sa neprihliada. Kazdu zmenu zapisovanych udajov v kone¢nom
zozname je spravca povinny vyznacit a po jej zapisani oznamit bezodkladne sudu.

1.13.3 Preskimavanie a popieranie pohladavok

Tak ako aj v pravnej Uprave ZKV, aj podla ZoKR pravo preskumavat prihlasené pohfadavky méa len spravca. ZoKR odobral veritefom pravo
popriet pohladavku iného veritela. Na preskumanie v3etkych pohladavok zékon stanovuje lehotu 30 dni od uplynutia lehoty na prihlasovanie
pohladavok. Stid mbze predizit spravcovi lehotu na prediozenie koneéného zoznamu pohladavok, &im sa mu ex lege prediZuje o rovnaku
dobu aj lehota na popieranie pohladavok, ale len z dévodu vysokého poctu prihlaSok alebo ked zbavi spravcu funkcie. Podkladom pre
preskiimanie pohladavok je aj vyjadrenie Upadcu, podnet veritela a inych osob.

Pohladavku veritela spravca preskiimava v zakonom ustanovenom rozsahu. Spravca musi preskimat pri kazdej pohladavke:

a) pravny dovod,

b) vymahatelnost,

c) poradie,

d) vysku,
)

e) zabezpeCenie zabezpeCovacim pravom,



1.13 Pohladavky veritelov v konkurznom konani 37

f) poradie zabezpecovacieho prava.

Pri preskimavani pohladavky musi spravca (v incideCnom konani sud) pri popierani pravosti zistit, ¢i pohfadavka podlfa hmotného prava
vznikla a ak ano, tak v akej vySke. Pravny dovod vzniku zahrfiuje aj konkrétnu pravnu skutocnost, na zéklade ktorej pohladavka vznikla
(napr. kipna zmluva, rozhodnutie spravcu dane a pod.). Vynimoéne mdze mat pohladavka pdvod aj v procesnych predpisoch (napr. trovy
konania).

Subjektivne préva su bud vynutitené proti voli povinného subjektu, alebo su nevynutitené aich splnenie zavisi len od dobrovolného
plnenia. Subjektivne prava su nevynutitelné bud uz od svojho vzniku, alebo sa stanu nevyndtitelné az neskér v désledku toho, Ze nastane
urcita pravna skutonost, s ktorou objektivne pravo spaja takyto pravny dosledok. V konkurznom konani sii nevymahatelné tie pohladavky,
ktoré nie je mozné vymahat na side alebo ich nemdze vymahat spravny organ. Prislusné hmotné pravo urcuje, ktoré pohladavky su
nevymahatelné. Tak napr. nemozno vymahat vyhry zo stavky alebo z hry (§ 845 O.z.). Tieto subjektivne prava uz od pociatku neobsahuju
narok. Dalej nie je mozné vymahat pohladavky, ak sa subjektivne pravo v ddsledku jeho nevymahania premi¢alo. V konkurznom konani st
nevymahatelné aj tie pohladavky, ktoré su vylucené z uspokojenia (§100 ZoKR).

Pri kazdej pohladavke musi veritel v prihlaSke uviest, ktoré poradie si prihlasuje. Spravca, ktory poprie poradie, musi v zozname
pohladavok uviest, ktoré poradie uznédva. Ak veritel popretého poradia nepodé zalobu alebo jeho Zaloba bude nelspesna, plati poradie
uréené spravcom.

Veritel, ktory si prihlasuje zabezpe€ent pohladavku, musi v prihlaske uviest aj druh, poradie vzniku, pravny dévod vzniku zabezpecovacieho
prava, uréenie majetku, ktorym je zabezpecena a sumu, do ktorej je zabezpeCend. Ak prihlaka zabezpecenej pohladavky tieto Udaje
neobsahuje, neprihlasené zabezpeCovacie pravo zanikne. Poradie vzniku je aktualne len pri subehu zabezpe&ovacich prav, teda ked k tomu
istétmu majetku vznikne viac zabezpecovacich prav. Pravny dévod vzniku zabezpeCovacieho prava suvisi s druhom zabezpecovacieho
prava.

Spravca je povinny popriet pohladavku v spornom rozsahu. Veritel nema pravo popriet pohladavku iného veritela. ZoKR namiesto tohto
prava veritefa zaviedol moznost podat sprévcovi podnet. SuCasne zaviedol zodpovednost veritela za uplatiovanie neoprévnenej
pohladavky alebo jej Casti. Veritel, ktory podal prihlasku, je opravneny podat spravcovi podnet na popretie pohladavky iného veritela.
Spravca je povinny zapisat podnet do zoznamu pohladavok a uviest, ako podnet vybavil. Spravca je povinny podnet vyhodnotit s odbornou
starostlivostou. Po vyhodnoteni podnetu sa spravca musi rozhodndt, &i pohlfadavku poprie alebo na podnet veritela neprihliadne. Spravca je
povinny pisomne oznamit veritelovi, ktory podnet podal, ako podnet vybavil. Ak podnet podal zabezpe&eny veritel, ktory Ziada, aby sprévca
poprel pohladavku iného zabezpeCeného veritefa ¢o do zabezpeCenia alebo poradia zabezpeCovacieho prava, je spravca povinny
pohladavku alebo jej poradie popriet. Pravo podat podnet méa aj upadca. Spravca je pri vyhodnoteni podnetu Upadcu povinny postupovat
rovnako ako pri podnete nezabezpe€eného veritela.

Takéato pravna Uprava je nefunkéna vo vztahu k ochrane prav veritelov a si¢asne zbytoéne administrativne zatazuje spravcu.

Spravca je povinny ex lege popriet prihlasenu pohladavku vtedy, ak pohladavku prihlasil veritel, ktory je povinny podla osobitného zakona
viest' uctovnictvo a k prihlaske nepripojil vyhlasenie, Ze pohladavku eviduje v Gétovnictve (§ 29 ods. 6 ZoKR). Spravca vykona popretie
pohladavky tak, ze rozsah popretia (napr. poprie pravny dévod pohladavky alebo jej vySku alebo poradie a pod.) a ddvody popretia zapise
do zoznamu pohladavok. Uplynutim lehoty na popretie pohladavok sa povazuju prihlasené pohladavky za zistené v takom rozsahu, v akom
neboli popreté. Spravca v kone¢nom zozname vyznaci aj podanie podnetu diZnika alebo veritela a spdsob jeho vybavenia.

Do troch dni po uplynuti lehoty na popieranie pohladavok je spravca povinny zaslat' sidu jeden rovnopis koneéného zoznamu pohladavok,
v ktorom je vyznacené popretie pohladavok. Ak by sa vyskytli rozne Udaje v kone¢nom zozname, ktory je u spravcu a ktory je na sude,
ZoKR ustanovuje, Ze pre posldenie Udajov o rozsahu popretia prihlasenych pohladavok s rozhodujice Udaje uvedené v konecnom
zozname na sude.

1.13.4 Uréovanie popretych pohfadavok

Veritelovi, ktorému bola popreta pohladavka, sa poskytuje pravna ochrana v podobe ur€ovacej zaloby. Veritel, ktorému bol poprety pravny
dévod prihlasenej pohladavky, jej vymahatelnost, vySka, poradie pohladavky, jej zabezpecenie alebo poradie zabezpecovacieho prava,
mdze sa domahat urCenia pohladavky. Zakladnym nedostatkom prévnej Upravy je to, ze ZoKR neulozil spravcovi povinnost oznamit
veritefom pisomne popretie jeho pohladavky. Takto je pravna ochrana veritela podstatne znizena. Veritel mdze popretie pohladavky zistit
len nahliadnutim do zoznamu pohladavok alebo tak, ze pisomne poZiada spravcu o stanovisko. O popreti pohladavky sa veritel mdze
dozvediet z koneného zoznamu pohladavok, ktory je na stde alebo u spravcu. Vzhladom na to, Ze rozhodujuce su tie Udaje, ktoré su
v kone¢nom zozname pohladavok na side, dovodne je mozné predpokladat, Ze veritelia budi nahliadat predovSetkym do tohto zoznamu
a ziadat sud o informacie, €i su ich pohladavky popreté, ¢o zbytotne zatazi sud. Ovela efektivnejSia a administrativne jednoduchsia by bola
pravna Uprava, podla ktorej by spravca alebo sud bol povinny oznamit menSine veritelov, ktorym boli popreté pohladavky, ako ked' v3etci
veritelia musia zistovat, €i ich pohladavka je popreta alebo zistena.
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Veritel, ktory trva na popretej pohfadavke, sa moze domahat na konkurznom stde v lehote do 30 dni od uplynutia lehoty na popretie
pohladavky zalobou proti spravcovi, aby sud urcil:

a) pravny dovod pohladavky,
b) vymahatelnost pohladavky,
c) poradie pohladavky,

d) vySku pohladavky,
e) zabezpecenie pohladavky zabezpe&ovacim pravom,
f) poradie zabezpeCovacieho prava.

Veritel je opravneny podat Zalobu v takom rozsahu, v akom mu bola pohladavka spravcom popreta. Zaloba podana v tej &asti, v ktorej bola
pohladéavka zistena, sa musi zamietnut. Zaloba je uréovacou zalobou podla § 80 pismeno c) O.s.p. Veritel nemusi preukazovat existenciu
naliehavého pravneho zaujmu na podani zaloby, pretoZe tento je dany ex lege az do momentu, kym konkurz nie je zruSeny. Po zruSeni
konkurzu nie je dany naliehavy pravny zaujem na rozhodnuti o urovacej zalobe, pretoze vysledok incidentného konania sluzi len pre
potreby konkurzného konania. Petit zaloby bude formulovany ako v uréovacom spore a veritel sa domaha uréenia len toho, o bolo popreté.
Pravoplatnostou rozhodnutia stdu o urCeni pohladavky sa popreté pohladavka povazuje za zistenu v rozsahu uréenom v tomto rozhodnuti.
Vo zvy$nom rozsahu sa na popretl pohfadavku v konkurze neprihliada. Zavéznost rozhodnutia v incide€nom konani je stanovena odlisne
ako v Obcianskom stidnom poriadku. Rozhodnutie sidu je U€inné vodi vSetkym Gcastnikom konkurzného konania. Sud v incidenénom
konani rozhoduje rozsudkom. Pre moznost podat opravné prostriedky proti rozhodnutiu sidu v incidenénom konani platia ustanovenia
Obcianskom stdnom poriadku a nevztahuju sa na ne obmedzenia, ktoré platia pre rozhodnutia vydané v konkurznom konani (§197 ods. 2
a 198 ods. 2 ZoKR).

Na pohladavku veritela, popretd ¢o do pravneho dovodu a vymahatelnosti, ktory nepodal Zalobu o uréenie popretej pohladavky v stanovene;
lehote alebo ju vzal spat, alebo ju sud zamietol, sa v konkurze uz neprihliada. Veritelovi zanika aj pravne postavenie Ucastnika konania.

Ak je popreté poradie nezabezpecenej pohladavky a veritel nepoda zalobu o uréenie poradia alebo ju zoberie spat, alebo ju siid zamietne,
plati poradie urené spravcom v zozname pohlfadavok. Pri nepodani zaloby alebo jej spatvzati, alebo jej zamietnuti, ktorou sa veritel
domahal uréenia, ze pohladavka je zabezpeCend, plati, ze zabezpeCovacie pravo nebolo platne zriadené. Prihlasenéd pohladavka je
pohladavkou nezabezpecenou za predpokladu, Ze nebol poprety aj jej pravny dévod alebo vymahatelnost.

O urceni pohladavky rozhoduje konkurzny sud, pretoze ide o konanie vyvolané konkurzom. ZoKR umoziuje spravcovi pisomne uznat
popretu pohladavku do konca lehoty na podanie Zaloby a ak Zaloba bola podana, tak je opravneny uznat pohladavku, az kym sud
pravoplatne nerozhodne. Toto ¢asové Clenenie ma ten vyznam, Ze ak veritel nepoda incidenénu Zalobu, uznanie po uplynuti lehoty na jej
podanie nema ziadne pravne Uc¢inky. Rovnako nema ziadne pravne Uc€inky uznanie spravcom do pravoplatného rozhodnutia o Zalobe, ktora
nie je podana véas. Lehota na podanie incidencnej Zaloby je lehotou prekluzivnou, a preto v désledku jej nepodania, pravo veritefa na
urCenie pohfadavky zanikne. Uznanie pohfadavky do konca lehoty na podanie zaloby alebo do rozhodnutia sudu o incidecnej Zalobe, ktora
bola podana v€as, ma za nasledok, ze pohladavka sa v uznanom rozsahu povazuje za zistenu. Ak veritel poda Zalobu po uznani popretej
pohladavky, sud musi Zalobu zamietnut ako podanu bez pravneho dévodu alebo zamietnut' s€asti, ak veritel podal zalobu aj v tej Casti, kde
spravca pohladavku uznal (napr. poprel aj vySku aj poradie a nasledne uznal len poradie). Ak spravca uzna popretd pohladavku po podani
Zaloby, nie je to dévod na vydanie rozsudku na zaklade uznania, pretoZe pravne dosledky uznania nastali ex lege. Sud zamietne navrh
celkom alebo sCasti podla rozsahu uznania spravcom, ak veritel nevezme svoj navrh na zaCatie konania spat. Na uznanie poprete;
pohladavky, ktora bola popreta na zaklade podnetu veritela, je potrebny sthlas veritela, ktory podal podnet. ZoKR nepredpisuje pre suhlas
veritela pisomn0 formu i ked tato je nevyhnutna pre pravnu istotu G¢astnikov konkurzného a incidenéného konania, ako aj z hladiska jej
preukazania. Bez suhlasu veritela, ktory podal podnet na popretie pohladavky veritela, nema uznanie spravcu tie pravne ucinky, ktoré
s uznanim popretej pohladavky ZoKR spaja. Preskumavanie pohladavok spravcom nahradzuje sidne ainé konanie, pretoze ak spravca
nepoprie pohfadavku, je zistena a uspokojuje sa v konkurznom konani.

Vecne amiestne prislusnym sidom na prejednanie vSetkych sporov vyvolanych konkurzom, s vynimkou sporov o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manZelov v 1. stupni, je sid, na ktorom sa vykonava konkurz alebo vyrovnanie (§ 88 ods.1 pism. j) O.s.p.).
Medzi tieto spory patria predovSetkym spory o ucenie pohladavky (incidencné spory) a spory o vylucenie majetku zo supisu podstaty
(excindacné spory).

Aktivnu vecnU legitimaciu na podanie incidencnej Zaloby ma veritel, ktorému bola popreta pohladavka. Pasivne vecne legitimovany je
spravca. Spravca, ktorym je fyzicka osoba, musi byt oznaCeny menom a priezviskom, bydliskom (sidlom) a sidlom kancelarie, ak je sidlo
kancelérie odliSné. Spravca, ktorym je pravnicka osoba, musi byt oznaCeny obchodnym menom (nédzvom) a sidlom a sidlom kancelarie, ak
je odliSné od sidla pravnickej osoby. Su¢astou oznacenia spravcu musi byt aj identifikacia Upadcu. Okruh U&astnikov na strane odporcu sa
rozSiruje, ak spravca poprel pohladavku na zéklade podnetu veritela. Veritel, ktory podal podnet, sa stava vedlajSim U&astnikom, okrem
pripadu, ked spravca poprel pohladavku veritela skor ako podnet veritela obdrzal. Ak déjde poCas konkurzného konania k zmene osoby
spravcu podstaty, sud kona s touto osobou bez toho, aby vykonal za tymto Ucelom procesné ukony. Pasivnu vecnU legitimaciu v tomto
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konani ma spravca Upadcu a z tohto pohladu je pravne irelevantné, kto je tou osobou. Ak po odvolani spravcu nie je ustanoveny novy
spravca, je to dovod na preruSenie incidenéného konania. PrekdZka konania odpadne ustanovenim nového spravcu. Spravca je povinny
zapisat bezodkladne zistenie pohladavky na zaklade rozhodnutia sidu v incidenénom konani alebo na zaklade uznania spravcom do
zoznamu pohladavok. Splnenia povinnosti vykonat zapis do zoznamu pohladavok sa mdZe veritel domahat proti spravcovi na sude.
Zistenie pohladavky mé vyznam pre uspokojenie pohfadavky, pretoze pohladavku je mozné uspokojit, len ak bola zistenad a v takom
rozsahu, ako bola zistena.

Z vybranej judikatury:

Konanie o urcenie pravosti, vysky alebo poradia pohladavky nie je konkurznym konanim, a preto sa nafi ustanovenie § 66f zakona
0 konkurze a vyrovnani nevztahuje.

Tym, Ze obchodnu vec na stde vecne amiestne prisluSnom prejednali a rozhodli sudcovia, ktori podfa rozvrhu prace rozhoduju
obCianskopravne spory, nebola odriata moznost konat' pred sidom v zmysle § 237 pismeno f) O.s.p. a ani nerozhodoval stud nespravne
obsadeny (§ 237 pismeno g) O.s.p.).

Z rozdielnosti povahy prejednavanych obcianskopravnych a obchodnopravnych veci nevyplyva rozdielnost’ procesnych prav (castnikov
a moznosti ich realizacie.

Samotné vyhlasenie konkurzu na majetok obchodnej spolocnosti nezaklada dévod pre jej oslobodenie od platenia sudnych poplatkov podfa
§ 138 0ds.1 0.s.p.

Z koncentracnej zasady konania o urenie pravosti, vy$ky alebo poradia pohladavky plati, Ze konkurzny veritel sa m6Ze domahat’ svojho
préava proti vSetkym, ktori pohfadavku popreli a dovolavat sa len pravneho dévodu a poradia uvedeného v prihlaske alebo na prieskumnom
pojednavani.

Ak sa v Zalobe o uréenie pravosti, vySky alebo poradia pohladavky konkurzny veritel dovolava iného pravneho dévodu, neZ uviedol
v prihlaske alebo na prieskumnom pojednavani, sud Zalobu zamietne.

V obcianskom sudnom konani o urenie opodstatnenosti do konkurzu prihldsenej pohladavky Zalobcom neméze odborové organizacia
zastupovat ucastnika, ktory je jej clenom (§ 26 ods. 3 0.s.p.).

1.13.5 Zodpovednost' veritela za vymahanie neopravnenej pohfadavky

Veritel, ktory si uplatni na sude popretd pohladavku a v tomto konani nebude Uspesny, ZoKR postihuje sankciou. ZoKR zavadza do n&sho
konkurzného prava novy institdt, ktorym je zodpovednost veritela za prihlasenie a vymahanie neopravnenej pohladavky (neopravnenej
sCasti). Ide o vynimo¢né rieSenie, ked zakon tresta navrhovatela za uplatnenie prava. V inych druhoch civiiného konania si moze veritel,
resp. osoba, ktora tvrdi, Ze je veritelom, uplatnit akikolvek pohladavku alebo iné pravo, bez toho, aby za podanie netspesného névrhu bola
vogi nemu uplatnend sankcia. Jedinym pravnym désledkom nelspeSnej zaloby je povinnost platit nahradu trov konania UspeSnému
Ucastnikovi konania. Ur€itou vynimkou je zodpovednost za Skodu spdsobenu neopravnenym navrhom na vyhlasenie konkurzu, ktora je vSak
zaloZzena na inych principoch.

Sankcia postihuje veritela, ktory sa domaha urcenia jeho pohladavky (alebo jej €asti) v incidenénom konani, napriek tomu, ze bola spravcom
popreta. Veritel je postihovany pokutou, ak v incidenénom konani sud uréi, Ze:

a) pohladavka veritefa je neopravnena celkom alebo viac ako na 25 % z prihlasenej sumy alebo;
b) veritel' mal narok na uspokojenie pohladavky zo vSeobecnej podstaty az v dalSej triede ako si uplatnil v prihlaske;
c) veritelovi nevzniklo zabezpeCovacie pravo, ktoré si prihlasil;

d) veritel mal narok na zabezpecovacie pravo v neskorSom poradi, ako si uplatnil v prihlaske alebo ak;

e) veritel vezme navrh na zacatie konania spat pred rozhodnutim sudu a prihlaSka nebola podana dobromyselne.

Tejto sankcii veritel moze predist, ak si popretu pohfadavku neuplatni. Zakladom pre vypocet pokuty je suma prihlasenej pohfadavky, ktora
prevySuje sumu ur¢end stidom v konani o urCeni pohladavky. Pokutu z tohto zakladu méZe sud uloZit' vtedy, ak veritelovi bola popreta ¢ast
pohladavky a v konani o urCeni vySky pohladavky sud urci, ze prihlasena pohladavka je opravnena v sume nizSej ako 75% z prihlasenej
sumy. Pokutu sud uloZi vzdy, ak po pravoplatnom rozhodnuti sporu, bude prihlasena pohladavka opravnena menej ako 75% prihlasenej
sumy. Zakladom, z ktorého sa vypocita pokuta, je suma spravcom popretej pohladavky, ktora prevySuje sumu urent sudom v konani
o ureni popretej pohladavky.

Veritel plati pokutu aj vtedy, ak si prihlasi v prihlaSke zabezpecovacie pravo a sud ur€i, ze pohladavka nebola zabezpegena. Spravca je
opravneny pri zabezpeCenej pohladavke, pokial ide ojej zabezpeCenie popriet zabezpelenie zabezpeovacim pravom a poradie
zabezpe&ovacieho prava (§ 32 ods.3 ZoKR). Pokuta sa ulozi veritelovi, ktory prihlasil v konani pohfadavku ako zabezpecenu a v konani sa
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urci, ze pohladavka nie je zabezpeCena a v pripade, ak sa urci, ze veritel mal zabezpe&ovacie pravo v neskorSom poradi ako si uplatnil.
Termin ,horSie* (alebo ,lepSie poradie®), ktoré pouziva ZoKR nema oporu v pravnom poriadku, je nespravny a moze viest k nespravnej
interpretacii (§ 30 ods.1 ZoKR). Pre pravne postavenie zabezpecenych veritelov, ktoré maju zabezpe€ovacie pravo k tej iste veci, k pravu
alebo inej majetkovej hodnote, je pravne relevantné ¢asové poradie vzniku jednotlivého zabezpeCovacieho prava. Z tohto dévodu mdzeme
hovorit' o poradi vzniku, a pretoze ide o ¢asové poradie, toto mdze byt skorSie alebo neskorSie. To isté plati pri poradi uspokojovania
nezabezpecenych pohladavok. Spravca moze veritelovi popriet zabezpecovacie pravo len k Casti majetku. V dosledku tohto popretia, aj
keby veritel' bol vincidenénom konani neuspesny, nestraca prihlasenad pohladavka pravnu povahu zabezpegenej pohladavky a nie st
spinené podmienky pre uloZenie pokuty.

Veritel je povinny platit pokutu aj vtedy, ak sud uréi, Ze poradie uspokojenia nezabezpecenej pohladavky je neskorsie (napr. v druhej triede)
nez ako bolo uvedené v prihlaSke (napr. v prvej triede).

Nedokonalost pravnej Upravy sa prejavuje aj vtom, ze ZoKR nerieSi ani mozny subeh popieracich dévodov. Pri nezabezpecenej
pohladavke mdze spravca popriet tak pravny dévod, jej vySku ako aj poradie uspokojenia. Incidenéné konanie mdze skonit tak, ze Cast
pohladavky bude neopravnena (vo vyske, ktord podlieha pokute) a zaroven sud uréi, ze pohladavka, ktora bola prihlasena na uspokojenie
v prvej triede, sa uspokojuje v druhej triede. Podla konstrukcie ZoKR vznikaju dva tituly na uloZenie pokuty. Jeden za neopravnenu
pohladavku a jeden za nespravne poradie. Pri kumulacii popieracich dovodov je potrebné aplikovat jeden, a to druhy zaklad pre vypocet
pokuty. Vychddzame z ustanovenia, podla ktorého sa pokuta uréi zo sumy popretej pohladavky, ktora prevySuje sumu uréent sudom
v konani o ur€enie popretej pohladavky a ak tdto sumu nie je mozné urcit, tak sa uréi z celej sumy popretej pohladavky.

VySka pokuty je uréena sadzbou 0,1 aZ 0,2 % z uvedeného zakladu za kazdy defi od prihlasenia pohladavky az do pravoplatnosti skoncenia
konania o urenie opravnenosti pohladavky alebo jej asti, vzniku zabezpe€ovacieho prava, alebo jeho poradia, alebo poradia uspokojenia
zévisla od pravoplatného skonéenia sporu, pretoze takto veritela tresta pravna Gprava aj za dizku stidneho konania, ktord nevie ovplyvnit.
Podla pravnej Upravy vySka pokuty potom zavisi od procesného postupu sudcu (mbZze ist aj o objektivne dévody, napr. nepritomnost sudcu
apod.). Sud ma pri ukladani pokuty moznost uvazenia, pretoze pri vySke pokuty prihliadne na okolnosti, za ktorych k nespravnemu
prihlaseniu pohladavky do$lo. Vzhladom na to, ze zaklad pokuty ako aj dizku obdobia, za ktoré sa pokuta uklada, sud nemdze menit,
uvazenie sudu sa prejavi v stanoveni sadzby pokuty, ktora je dana jeho rozpatim od 0,1 az 0,2 % za kazdy den.

Vo vSetkych uvedenych pripadoch veritel plati pokutu len vtedy, ak po popreti pohladavky podéa uréovaciu Zalobu. Veritel teda nezodpoveda
za nespravne udaje v prihlaske, ale za uplatiiovanie prava, ktoré mu nevzniklo i napriek tomu, ze toto pravo mu spravca poprel.

Aj ked su splnené ustanovené podmienky sud neulozi pokutu, ak:
a) veritel preukaze, ze pri prihlasovani pohladavky postupoval s odbornou starostlivostou,
b) pri spatvzati navrhu sa preukaze, Ze veritel bol pri podani prihlaSky dobromyselny.

Na veritelovi je dokazné bremeno o konani veritela s odbornou starostlivostou. Sud by mal spravne zvazit okolnosti podavania prihlasky, ale
aj odovodnenie popretia pohladavky spravcom, pretoze nepodanim zaloby mohol veritel' pokute predist. Pri posudzovani konania veritela
bude potrebné vziat do Gvahy napr. druh uplatneného naroku, stanovisko diznika, prihlasenie pohladavky pri ktorej je rozdielna judikattra
a pod.

Pri spatvzati navrhu mozu vzniknat' pochybnosti o tom, ¢i toto ustanovenie aplikovat vzdy bez ohladu na to, v ktorom $tadiu konania do
rozhodnutia sporu je navrh vzaty spat alebo je potrebné rozliSovat pripad, ak je navrh vzaty spat pred prvym pojednavanim. Pokial je navrh
vzaty spat pred zalatim prvého pojednévania, sid musi konanie zastavit arozhodnut o zastaveni konania bez toho, aby vykonaval
dokazovanie a nastéava taky pravny stav, akoby zaloba nebola podana. Rozhodnutie o ulozeni pokuty vyZaduje dokazovanie o tom, Ci veritel
bol pri podavani prihlaSky dobromyselny. Podla doslovného vykladu uloZenie pokuty prichaddza do Gvahy len pri spatvzati navrhu o uréenie
opravnenosti pohladavky alebo jej Casti, ale uz nie pri urovani vzniku zabezpeCovacieho prava alebo jeho poradia, alebo poradia
nezabezpecenej pohladavky. Zo systematického zaradenia prislusného ustanovenia vSak vyplyva, ze sa vztahuje na v3etky skutkové
podstaty, za ktoré je mozné ulozit pokutu (§ 30 ods.3 ZoKR). PretoZze ZoKR nerozliSuje, kedy bol navrh vzaty spat, sid ulozi pokutu
veritelovi, bez ohladu na to, kedy vzal navrh na zaatie konania spat.

Pokuta postihuje veritefa, ktory si pohfadavku prihlasil a podal incidenénu Zalobu. Tieto osoby nemusia byt vzdy totozné. Nebude tomu tak
vtedy, ak po prihlaseni pohladavky ddjde k zmene v osobe veritela.

O uloZeni pokuty suid nerozhoduje ex offo. Narok na zaplatenie pokuty uplatiuje spravca (§30 ods.1 ZoKR). Spravca, ktory je povinny
postupovat tak, aby sa dosiahla ¢o najvy3Sia miera uspokojenia pohladavok veritelov, je povinny pokutu vymahat. Spravca méze uplatnit
pravo na ulozenie pokuty vzajomnym navrhom alebo samostatnou zalobou po skonceni incidenéného konania a podfa jeho vysledku. Okruh
Ucastnikov je urCeny tak, ze aktivnu vecnu legitiméaciu mé spravca a pasivne legitimovany je veritel, ktory podal prislusnu incideénu zalobu.
Sprévca kona s pravnymi Ucinkami pre Upadcu, pretoze pokuta sa plati v prospech dotknutej podstaty.

Na konanie o ulozeni pokuty sa v plnom rozsahu vztahuju ustanovenia O.s.p., vratane opravnych prostriedkov, pretoZe nejde o konkurzné
konanie, ale o konanie vyvolané konkurznym konanim, presnejSie povedané, konanie vyvolané konanim o urenie pohfadavky. Vecne
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a miestne prisluSnym sudom je sud, ktory vyhlasil konkurz, ak nim nebol odvolaci sud. V rozhodnuti musi std urcit presnu vysku zakladu,
z ktorého sa pokuta plati, vySku sadzby stanovenim presného percenta, obdobie od prihldsenia pohladavky az do pravoplatnosti
rozhodnutia a podstatu v prospech, ktorej sa ma pokuta zaplatit. Pokutu je povinny zaplatit veritel v prospech spravcu do uréenej prislusne;
podstaty. Ak sa pokuta vymaha po skonceni incidenéného konania, bude sa vymahat konkrétna suma.

Pravnu Upravu, ktora trestd navrhovatela za realizaciu prava na sidnu ochranu, nepovazujeme za spravnu. De lege ferenda je mozné
uvazovat len o postihu takého veritela, ktory si v sudnom konani uplatfiuje zjavne neopravnend pohladavku. Sankcia by vSak mala
vychadzat z Gplne inych principov. V koneénom désledku sankcia spravidla predstavuje postih veritela za poruSenie pravnej povinnosti.
V pripade podania zaloby nejde o porusenie povinnosti, ale o vykon Ustavného prava na stidnu ochranu.

1.14 ZruSenie konkurzu

Obcianske sudne konanie sa vo vacSine pripadov konci pravoplatnostou rozhodnutia, ktorym sud rozhodol vo veci, ak sa konanie
neskonCilo skér pravoplatnostou iného rozhodnutia vydaného v tomto konani (napr. zastavenim konania z procesnych dévodov a pod.).
Vzhladom na to, ze konkurzné konanie je Specifické svojimi u€inkami, ktoré nastanu vyhlasenim konkurzu, musel ZoKR explicitne ustanovit,
kedy tieto ucinky zanikaju. Pre skoncenie U¢inkov konkurzu ZoKR vyZzaduje, aby bol konkurz zru$eny (v niektorych pripadoch sud eSte kona
so spravcom). ZruSenim konkurzu sa konkurzné konanie kon¢i. Konkurz sa zruSuje:

a) rozhodnutim konkurzného stdu pre nedostatok majetku,
b) rozhodnutim konkurzného sudu po splneni koneéného rozvrhu vytazku,

¢) rozhodnutim odvolacieho sudu.

1.14.1 ZruSenie konkurzu pre nedostatok majetku

Hmotnopravnou podmienkou pre vyhlasenie konkurzu okrem existencie Upadku a plurality veritelov je vzdy aj existencia majetku, ktory je
potrebny na Uhradu nakladov konkurzu. Splnenie tejto podmienky pre vyhlasenie konkurzu je sud povinny zistovat pred vyhlasenim
konkurzu. Ak sud zisti, ze dlznik nema majetok potrebny na Uhradu nakladov konkurzu, konkurzné konanie musi zastavit. Jedinou
vynimkou, kedy sud vyhlasi konkurz aj vtedy, ak dlZznik nema dostatok majetku na Uhradu nakladov konkurzu, je v pripade, Ze uastnik
konkurzného konania zlozi na Ucet sudu preddavok na Uhradu nékladov konkurzu. V mnohych pripadoch je rozsah majetku diznika len na
hranici dostatoCnosti. Pri vyhlaseni konkurzu sud vychéddza len z urcitych predpokladov o potencialnej hodnote majetku diznika. Reélna
trhova hodnota a celkovy rozsah majetku sa zisti ¢asto az po vyhlaseni konkurzu. Predbezny spravca predpoklada, ze pravne Ukony su
odporovatelné, Ze pohfadavky su dobytné a Ze majetok spefiazi v urCitej hodnote. Tymito Uvahy sa méZze riadit aj sud pri rozhodovani
onavrhu na vyhlasenie konkurzu. Po vyhlaseni konkurzu sa zisti, napr., Ze Zaloba spravcu o odporovatelnost pravnych Ukonov je
netspesna, mnohé pohladavky Upadcu st nedobytné, majetok ktory ma trhovl hodnotu je vyliCeny zo supisu na zaklade navrhov tretich
0s6b a pod. Pokial sud zisti, Ze majetok Upadcu nestaCi na Uhradu pohfadavok proti podstate, zruSi konkurz pre nedostatok majetku.
Pohladavky proti podstate su predovSetkym pohladavky, ktoré vznikli po vyhlaseni konkurzu atykaju sa spravy a spefiazenia majetku
Upadcu. Sud bude o zruSeni konkurzu spravidla rozhodovat na navrh spravcu, ktory zisti stav majetku a mé moznost' posudit, i tento bude
postaCovat na uhradu pohladavok proti podstate. Otazka, ¢i majetok Upadcu postacuje na hradu pohladavok proti podstate, je otadzkou
pravnou, ktord mdze zodpovedat len sud. Spravca mdze predloZit sudu len Udaje o rozsahu a hodnote majetku a o vySke pohladavok proti
podstate. Spravca je niteny podat navrh na zruenie konkurzu, pretoze sa inak vystavuje zodpovednosti za Skodu, ktora veritefom vznikne
tym, Ze pohladavka proti podstate, ktora vznikla na zaklade zmluvy uzatvorenej so spravcom, nemohla byt uspokojena celkom alebo scasti
z majetku podliehajucemu konkurzu.

O zruSeni konkurzu stud méze rozhodnit aj bez navrhu, ak zisti relevantné skutoénosti ohladne majetku Upadcu. Vyhlaseny konkurz je
mozné zrusit kedykolvek poCas konkurzu. Spravca je zodpovedny za to, ze v€as poda navrh na zruSenie konkurzu, tak aby nedochadzalo
zbytogne k vzniku pohfadavok proti podstate, ktoré nebude z ¢oho uspokojit. Sid rozhoduje o zruseni konkurzu uznesenim. V uzneseni sud
uvedie vo vyroku aj dovod zruenia konkurzu vzhladom na U€inky zruSenia konkurzu stanovené v Obchodnom zakonniku. Pravnym
désledkom rozhodnutia sudu je zruSenie obchodnej spoloCnosti alebo druzstva. Registrovy sud vykona na zéklade pravoplatnosti tohto
rozhodnutia vymaz spoloCnosti z obchodného registra (§68 ods. 4 Obch. zak., § 8a ZOR). Dovod zruSenia konkurzu musi byt vyjadreny vo
vyrokovej Casti uznesenia konkurzného sudu tak, aby bol zavazny, i ked spravne to malo byt explicitne vyjadrené v ustanoveniach ZoKR
ako obligatérna obsahova nalezitost vyroku uznesenia o zrueni konkurzu. Vtomto uzneseni sud rozhodne aj o odmene a vydavkoch
spravcu, ktoré sa hradia z majetku dlZnika alebo z preddavku na Uhradu odmeny a vydavkov predbeZného spravcu, alebo z preddavku na
Uhradu n&kladov konania.
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1.14.2 ZruSenie konkurzu po splneni kone¢ného rozvrhu vytazku

Vo vacsine pripadov sa po vyhlaseni konkurzu spravca spefiazi majetok, ktory podlieha konkurzu azo ziskaného vytaZzku spravca
uspokojuje zistené pohladavky veritefov. Vytazok ziskany spefiazenim majetku, ktory patril do konkurznej podstaty, sa rozdeluje medzi
veritefov na zaklade Ciastoénych rozvrhov vytazku. Po Uplnom spefiaZzeni majetku zapisaného do supisu, ukonceni v3etkych sporov
o urenie popretych pohladavok a ukonceni vSetkych sporov, ktorymi méze byt dotknuty majetok podliehajuci konkurzu, spravca vyda
konecny rozvrh vytazku.

Po splneni kone¢ného rozvrhu vytazku sid rozhodne o zrudeni konkurzu. O zruSeni konkurzu sid rozhoduje len na navrh, ktory je
opravneny podat’ spravca. Aj v tomto rozhodnuti by sid vo vyrokovej Casti mal uviest pravny dévod zruSenia konkurzu. V névrhu spravca
musi preukazat nim tvrdené skutoCnosti, teda, ze doslo k spineniu kone¢ného rozvrhu vytazku. Pokial nie je mozné koneény rozvrh vytazku
spinit, pretoZe vytazok niektorym veritelom nie je mozné poukazat, spravca navrhne sudu prevzatie vytazku v prospech veritefa do sudne;j
Uschovy. Ak zanikne veritel po vydani rozvrhu s pravnym nastupcom, vySka vytazku sa poukaze pravnemu nastupcovi po preukazani
pravneho nastupnictva. Ak zanikne veritel bez pravneho nastupcu, suma zodpovedajica vytazku zostava Upadcovi a mdze slizit na
uspokojenie veritefov v exekuénom konani alebo v likvidacii. | ked to ZoKR neupravuje, v z&sade nie je vyli¢ené, aby sa vydal dodatocny
rozvrh vytazku, ktorym sa rozdeli zostatok vytazku. Sud tak moZe postupovat najmé pri vacSich zostatkoch. Pri tomto postupe je potrebné
vychadzat z uelu konkurzného konania, ktorym je uspokojenie pohladavok veritelov. Sid, sprévca a veritelské organy sd povinni
postupovat tak, aby uspokojenie pohladavok bolo im najvysSie.

Uznesenie o zruSeni konkurzu pre nedostatok majetku alebo po splneni koneéného rozvrhu vytazku (dodatoéného rozvrhu vytazku) sud
doruci zverejnenim v Obchodnom vestniku. Sud dalej doruci uznesenie Upadcovi a spravcovi do vlastnych ruk. Proti uzneseniu o zruSeni
konkurzu je pripustné odvolanie. Odvolanie mdze podat spravca a kazdy veritel, ktorého pohladavka nebola, €o ilen s€asti uspokojena.
Aktivnu vecnu legitimaciu mé len ten veritel, ktorého pohladavka bola zistena. Pohladavka nie je uspokojena vtedy, ak nebola uspokojena
v takom rozsahu, ako bola zistena. Pravoplatnost rozhodnutia o zruSeni konkurzu je sud povinny oznamit v Obchodnom vestniku.
V oznameni musi byt presne identifikované samotné rozhodnutie o zruSené konkurzu tak, aby bolo zrejmé, kedy bolo vydané, kto ho vydal,
vo veci ktorého Upadcu, s uvedenim spisovej znacky, pripadne Cisla Obchodného vestnika, v ktorom bolo zverejnené a kedy nadobudlo
pravoplatnost.

1.14.3 Zrusenie konkurzu v dosledku rozhodnutia odvolacieho studu

Proti uzneseniu o vyhlaseni konkurzu sudom prvého stupfia je pripustné odvolanie. Odvolanie mdze podat len diznik, ak nie je
navrhovatelom. Ak odvolaci sid nepotvrdi napadnuté uznesenie, rozhodnutie zmeni tak, ze konanie zastavi. Odvolaci sid rozhodne aj
oodmene spravcu. Rozhodnutie o zastaveni konania sa doruCuje spravcovi, Upadcovi a zverejnenim v Obchodnom vestniku. Sud je
povinny odoslat uznesenie najneskor najbliz§i pracovny defi po jeho vydani na zverejnenie v Obchodnom vestniku. Pravne dcinky
zverejnenia nastavaju nasledujuci def po jeho faktickom zverejneni.

O zruSeni konkurzu odvolaci sud nerozhoduije. K zru$eniu konkurzu v tomto pripade dochéadza ex lege, zverejnenim uznesenia odvolacieho
stidu o zastaveni konkurzného konania v Obchodnom vestniku.

Uginky vyhlasenia konkurzu zanikaju tak ako pri zru$eni konkurzu pre nemajetnost alebo po spineni konedného rozvrhu vytazku. Okrem
tychto UCinkov zruSenia konkurzu zanikd aj funkcia spravcu a obnovuju sa zabezpecovacie prava, ktoré zanikli v dosledku ich riadneho
neprihlasenia v prihlaske. Zabezpetovacie prava sa obnovuju len vtedy, ak riadne vznikli.

1.14.4 Pravne U¢inky zruSenia konkurzu

Vyhlasenie konkurzu ma rézne hmotnopravne a procesnopravne Gginky, ktoré st uvedené v ZoKR. Dalsie G&inky vyhlasenia konkurzu s
stanovené v osobitnych zakonoch. Pretoze tieto U€inky nastali vyhlasenim konkurzu zakon musel rieSit zanik uvedenych G¢inkov po zruseni
konkurzu. Pravna Uprava riesi, v akom rozsahu sa obnovia pravne a majetkové pomery diznika, o ma vyznam najma u fyzickych oséb.
PretoZe vyhlasenim konkurzu sa zasiahlo aj do prav tretich oséb, ZoKR musi zaviest stav pravnej istoty aj vo vztahu k tymto osobam. ZoKR
rozliSuje, ¢i je konkurz zruSeny konkurznym sudom alebo v désledku rozhodnutia odvolacieho sudu. Pravne Ucinky vyhlasenia konkurzu
zanikaju zverejnenim oznamenia o pravoplatnosti uznesenia konkurzného sudu o zruseni konkurzu v Obchodnom vestniku. Pravne U€inky
zverejnenia nastany nasledujuci defi po faktickom zverejneni.

Opréavnenie nakladat' s majetkom sa vracia zo spravcu na diznika. Po zru$eni konkurzu spravca mdze nakladat len s tym majetkom, ktory
mu patri. Po zruSeni konkurzu su dIznici povinni plnit svoje zavazky opat diznikovi (diznik je v pravnej pozicii veritefa). Pdjde o
tie pohladavky, ktoré spravca nevymohol pogas konkurzu, ale aj o pohladavky, ktoré vzniknu diznikovi (v pravnej pozicii veritefa) po zruseni
konkurzu.

DIZznik nadoblda pravo odmietnut dar alebo dedicstvo.
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Ak sa pred vyhlasenim konkurzu vykonavala likvidacia, vyhlasenie konkurzu spdsobilo jej prerusenie a po zruSeni konkurzu likvidacia
pokraCuje pokial spoloCnosti zostal majetok. Obchodny zakonnik nevyZzaduje likvidaciu pri obchodnych spolo¢nostiach, ak po skonceni
konkurzu nezostane obchodnej spolo¢nosti ziaden majetok. Na zé&klade prévoplatného rozhodnutia sidu o zruSeni konkurzu pre nedostatok
majetku, je registrovy siid povinny vymazat obchodnt spolo¢nost z obchodného registra ex offo bez likvidacie, v ddsledku ¢oho obchodné
spoloCnost ako pravnicka osoba zanika.

Vyhlasenim konkurzu sa stali splatné pohladavky a zavézky, ktoré vznikli pred vyhlasenim konkurzu a neboli este splatné ku driu vyhlasenia
konkurzu. Splatnost pohladavok a zavazkov je len Ucelova atrva do zruSenia konkurzu. Po zruSeni konkurzu sa obnovuje pdvodna
splatnost pohladavok a zavazkov, ktoré poas konkurzného konania nezanikli spinenim alebo z iného pravneho dévodu. Zrusenim konkurzu
sa obnovuje splatnost len tych pohladavok a zavézkov, ktoré boli si¢astou konkurznej podstaty.

V konaniach preru$enych vyhlasenim konkurzu sa méze pokracovat, pretoze zruSenim konkurzu odpadla prekazka konania. V konaniach,
kde spravca vystupoval ako ucastnik konania namiesto Upadcu, sa stava opat ucCastnikom konania diznik. Po zaniku funkcie spravcu
konkurznej podstaty, konanie vedené proti ana navrh spravcu nemdZze pokracovat. Ide o neodstranitelnd prekézku konania, pretoze
v konaniach sa neméZze pokraCovat s osobou, ktora vykonavala funkciu spravcu.

Majetok diznika, ktory podliehal konkurzu, méze byt opat predmetom konania o vykon rozhodnutia alebo exekucného konania. Od 1.
septembra 2005 je mozné na sud podat navrh na vykon rozhodnutia, len ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti. Vykon ostatnych
rozhodnuti sa realizuje podia Exekuéného poriadku (§ 251 O.s.p.).

Po zru$eni konkurzu mdzu na majetku diznika vznikat zabezpecovacie prava, €i uz z vole diznika alebo proti jeho vdli (napr. rozhodnutim
spravcu dane).

ZruSenie konkurzu spdsobi opétovny vznik bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, ktoré zaniklo vyhlasenim konkurzu. Ak pocas
konkurzu manzelstvo zaniklo, obnovenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov je vyli¢ené. Pretoze zruSenim konkurzu nie je
dotknuta platnost’ pravnych tikonov vykonanych pocas konkurzu, zostava v platnosti dohoda o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov, ktoru uzavrel spravca. ZruSenim konkurzu sa nemdzu negovat ani rozhodnutia sidu, ktoré boli vydané vo veciach tykajucich sa
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Obnovuje sa platnost dohdd manzelov, ktoré upravuju rozsah bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov.

Zru$enim konkurzu zanikaju obmedzenia, ktoré sa tykaji zapocCitania pohladavok.

ZruSenim konkurzu sa obnovuje U€innost dohdd, ktoré zakazuju diznikovi postipenie jeho pohladavok a pohladavok proti diznikovi.
Na diznika opatovne prechadza zruSenim konkurzu pravo konat v pracovnopravnych vztahoch k zamestnancom diznika.

Ak bol v konkurznom konani zvoleny veritel'sky vybor, zruSenim konkurzu jeho funkcia zanika.

Zru$enim konkurzu nezanikaju pohladavky veritelov, ktoré neboli po¢as konkurzného konania uspokojené.

Na zaklade zoznamu prihlaSok je mozné podat navrh na vykon rozhodnutia alebo exekdciu (od 1. septembra 2005 len névrh na exekuciu)
pre zistenu pohladavku, ktort Upadca v urenej lehote nenamietol. Ak pohfadavku poprie (namieta) len Upadca, pohladavka je zistena
a ohladne pohfadavky nie je mozné viest urCovacie siidne konanie. V dosledku takejto pravnej Upravy Upadca lahko zmari exekucny titul
tym, ze mdZze ucelovo popierat pohladavky veritelov. ZruSenie konkurzu nema Ziadne pravne Gginky na platnost a déinnost dkonov tak
hmotnopravnych, ako aj procesnych vykonanych od vyhlasenia konkurzu az po zruSenie konkurzu.

Pravne ucinky zruSenia nachadzame aj v inych pravnych predpisoch.

ZruSenim konkurzu sa zruSuje obchodna spolocnost na majetok, ktorej bol vyhlaseny konkurz. Pravoplatné rozhodnutie o zru$eni konkurzu
pre nedostatok majetku je podkladom, na zaklade ktorého je registrovy sud povinny vykonat vymaz obchodnej spolognosti ex offo bez
likvidacie a bez suhlasu spravcu dane (§ 68 ods. 4 Obch. zak., § 8a zakona o obchodnom registri).

Ak bol konkurz vyhlaseny na spolognost’ s ruéenim obmedzenym, ktora mala len jediného spoloénika, mdze tato osoba zalozit dalSiu
spolognost najskor po uplynuti jedného roka od vyporiadania zavézkov, ktoré sa viazu na majetok podliehajici konkurzu podfa
pravoplatného rozvrhového uznesenia sudu.

Ak pri jednoosobovej spolocnosti s ru¢enim obmedzenym doSlo k Upadku, pre ktory bol konkurz vyhldseny Umyselnym konanim
preukdzanym pravoplatnym rozhodnutim sidu, ten, kto Umyselné konanie spdsobil, mdZe zalozit dalSiu spoloénost najskor po uplynuti
desiatich rokov od vyporiadania zavézkov zaniknutej spolo¢nosti (§ 105a Obch. zak.).

Konkurzné konanie ma vplyv aj na moznost vykonavania Zivnosti. Zivnost neméze prevadzkovat fyzicka a ani pravnicka osoba, na ktorej
majetok bol ukon€eny konkurz po dobu troch rokov po ukonceni konkurzu, nie vSak skér ako po jednom roku od vyporiadania jej zavéazkov,
ktoré sa viazu ku konkurzu podra pravoplatného rozhodnutia stdu (§ 8 Zivnostenského zakona).

ZruSenim konkurzu na zéklade rozhodnutia konkurzného sudu funkcia spravcu este nezanika. Spravca je povinny ku driu zruSenia konkurzu
uzavriet uctovné knihy a zostavit individualnu uctovnl zavierku podla zakona o Uctovnictve a odovzdat zostavajuci majetok a v3etky
potrebné doklady osobe opravnenej konat v mene Upadcu. Ak pred vyhlasenim konkurzu bol diZnik v likvidacii, opravnenou osobou je
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likvidator. Pokial bola Upadcom fyzicka osoba, spravca odovzda majetok a prislusnu Gétovnu evidenciu priamo tejto osobe. Po splneni
uvedenych povinnosti spravca poda navrh na zbavenie funkcie. Sud mdze spravcu zbavit funkcie aj ex offo. Sud v konani skima, Ci spravca
spinil ustanovené povinnosti. Ak spravca svoje povinnosti nesplnil, sud navrh spravcu zamietne. Uznesenie sudu sa doruCuje zverejnenim
v Obchodnom vestniku. Proti uzneseniu nie je pripustné odvolanie.
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2. RESTRUKTURALIZACNE KONANIE

2.1 Restrukturalizacia ako alternativa likvidacného konkurzu

Ekonomicky bankrot je sice negativny jav, ale v trhovom prostredi najméa u podnikatelov, jav prirodzeny.

ZoKR uklada osobam, ktoré st povinné viest uctovnictvo, povinnost sledovat stav svojho majetku a vyvoj finan¢nej situacie tak, aby mohli
v€as zistit hrozbu Upadku a prijat U¢inné opatrenie na jeho odvratenie.

Ustanovenie je skér vSak deklaratérnej povahy, pretoze jeho vynutitelnost neprichadza do Gvahy. Pravne predpisy konkurzného prava
v Eurdpe, ale aj mimo nej, umoznuju predist krizovej ekonomickej situacii podnikatelov alebo minimalizovat jej negativne désledky tym, ze
sa snazia vytvorit pravne instituty, vyuzitim ktorych diznik moze predist likvidacnému konkurzu. Tato moznost sa poskytuje zasadne len
podnikatel'skym subjektom. Podstatou vSetkych tychto postupov je poskytnutie pravnej ochrany diznikovi pred veritelmi. Ide najmé
o nepripustenie exekucii, vykonu zabezpec€ovacich prav a pod. Pravna ochrana pred veritelmi sa v kone¢nom désledku poskytuje v zaujme
veritelov, pretoze uspokojenie ich pohladavok v sanaénom konani by vzdy malo byt vyssie, ako je v likvidaénom konkurze. V sananom
konani sa ma dosiahnut aj ekonomicka zachrana dlznika, ktorému sa umozni po€as sana¢ného konania pokracovat v podnikatel'skej alebo
inej ekonomickej aktivite pod dozorom sudu, spravcu a veritelov. Samotnd sanacia sa vykonava podfa uréeného postupu, &asto
oznacovaného ako plan, ktory schvaluju veritelia a sud. Vysledkom sanaénych postupov je Ciastoéné uspokojenie pohladavok veritelov,
priom vo zvySku ich pohladavky, na rozdiel od likvidaéného konkurzu, zanikaju a oddlzenému dlznikovi sa dava nova moznost uspesne
pokraCovat' v podnikatel'skej Cinnosti. ZoKR neprevzal pévodny rakusko-nemecky institut vyrovnania, ktory nebol v naSich podmienkach
Uspesny pre nezaujem diznikov. Akékolvek sanacné konanie vSak vzdy predpoklada aktivny pristup diznika, pretoZe nie je mozné vykonat
sanaciu diznika, ak o to neprejavi zaujem sam diznik. To sa musi prejavit predovSetkym v tom, Ze diznik v€as poZiada o sanacné konanie,
ked je toto konanie mozné nielen préavne, ale aj ekonomicky.

Uspesnost restrukturalizacie zavisi najma od toho, &i toto konanie véas zadne. Re$trukturalizacia vo vagsine pripadov vyzaduje
pokraCovanie ekonomickej ¢innosti diznika. DIznik by preto mal mat zachované tie ekonomické prostriedky, ktoré su pre pokraCovanie tejto
¢innosti potrebné. ZoKR to umoziuje diznikovi tym, ze moze aktivovat reStrukturalizaéné konanie uz v Stadiu hroziaceho Upadku.
Ekonomickd moZznost reStrukturalizacie sa osved€uje reStrukturalizatnym posudkom (dalej aj , posudok“)eSte pred zaCatim sidneho
konania. Vypracovanim posudku sa zabrani tomu, aby dlZnik uCelovo viedol restrukturalizaéné konanie a oddaloval konkurzné konanie.
Diznik ma pravo v dostatoénom c¢asovom predstihu, v Stadiu ked mu Upadok eSte len hrozi, poverit restrukturalizaného spravcu
vypracovanim reStrukturalizaéného posudku (dalej len ,spravca®). Tym, ze diznik poveri spravcu vypracovanim posudku, nezbavuje sa
povinnosti podat navrh na vyhlasenie konkurzu, ak je v padku. DIznik je povinny podat navrh na vyhlasenie konkurzu do 30 dni, odkedy sa
dozvedel alebo sa pri zachovani odbornej starostlivosti mohol dozvediet o0 svojom upadku. Poverenie na vypracovanie posudku je dévodom
na to, aby diznik mohol poziadat o preruSenie konkurzného konania v $tadiu do vyhlasenia konkurzu, ak konkurzné konanie uz bolo zacaté
(napr. na zaklade navrhu veritefa). Konkurzny sud je povinny prerusit konkurzné konanie na 30 dni. Tato lehota umozni dlznikovi podat
navrh na povolenie restrukturalizacie, ak posudok restrukturalizaciu odporuci. Zacatie reStrukturalizacného konania spdsobi preruSenie
zaCatého konkurzného konania a povolenie restrukturalizacie zaklada povinnost siidu zastavit konkurzné konanie (§ 16 ZoKR).

2.2 Uéastnici restrukturalizaéného konania

ZoKR za UcCastnika konania povazuje:
a) diznika,

b) veritela,

c) spolocnikov alebo akcionarov, alebo &lenov diznika,

d) iné osoby, o ktorych pravach alebo povinnostiach sa ma konat.

O tom, kto je veritel a diznik, platia zavery uvedené pri U€astnikoch konkurzného konania. Konanie nemdze zacat a ani pokracovat bez
existencie dlznika, ktory musi mat' sposobilost byt ucastnikom konania (§ 19 O.s.p.).
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Metddy a spbsoby reStrukturalizacie mézu byt rozne. Ak spravca navrhne v restrukturalizatnom plane (dalej aj ,plan®) prevod podniku
alebo jeho Casti alebo zluCenie alebo splynutie, alebo rozdelenie podniku, U€astnikmi konania su aj spolo¢nici, akcionari alebo ¢lenovia
diznika. Tieto osoby su U€astnikmi aj vtedy, ak sa v plane navrhuje zmena ich majetkovych prav spojenych s G¢astou na diznikovi.

Ugastnikom konania st véetky osoby o pravach alebo povinnostiach, ktorych sa ma konat. Tieto osoby sii ii¢astnikom konania len pre ti
Cast konania, v ktorej sa kona o ich pravach alebo povinnostiach(napr. spravca, ktory inak nie je uCastnikom konania, alebo osoby, ktoré
musia poskytovat sucinnost a pod.).

Restrukturalizacii mozu podliehat len ti diznici, ktori su podnikatelia.

Aktivna a pasivna vecna legitimacia

Aktivnu vecnu legitimaciu ma predovSetkym diznik, ktory je podnikatefom a ktorému hrozi Upadok alebo ktory je v Gpadku. Aktivnu vecnu
legitimaciu nema ten diznik, ktory nemé& pasivnu vecnu legitimaciu. Existenciu upadku sud neskima, pretoze ak diznik poda névrh na
povolenie restrukturalizacie, rozumie sa tym, Ze je v Upadku (§ 3 ZoKR).

Rovnako aktivnu vecnu legitimaciu mé aj veritel alebo niekolki veritelia dlZnika, ak poverili spravcu vypracovanim posudku a diznik
s podanim navrhu na povolenie restrukturalizicie suhlasil. ZoKR na rozdiel od konkurzného konania nevyzaduje pre aktivnu vecnu
legitimaciu veritela preukazovanie pohladavok kvalifikovanym spdsobom. Existenciu veritefa a jeho pohladavky uzna diznik tym, ze mu da
suhlas na podanie navrhu na povolenie restrukturalizacie. Podanie veritelského navrhu na povolenie restrukturalizacie bude skor vynimkou.

Pasivnu vecnd legitimaciu méa len diznik, ktory je podnikatelom a nepatri medzi subjekty s tzv. konkurznou imunitou, ktora je uvedena v § 2
ZoKR (v tomto konani ide o reStrukturalizaén(i imunitu) a ohladne ktorej platia zavery uvedené pri pasivnej vecnej legitimacii diznika
v konkurznom konani. Kogentné ustanovenie sa musi aplikovat aj ohladne &asovo obmedzenej imunity dlznikov, ktori hospodaria na
pofnohospodarskej pode v Case od 1. aprila do 30. septembra kalendarneho roka, i ked je to proti zmyslu samotnej reStrukturalizacie (§ 205
ZoKR).

2.3 Prava veritefov pred za¢atim konania

Veritel, ktorému dlznik nesplaca splatndi pohfadavku, by mal predovSetkym vcas reagovat na vzniknutu situéciu. Veritel mdze od dlznika
pozadovat zabezpecenie pohfadavky alebo si pohladavku vymahat v sidnom konani. Ak dlznikovi hrozi Gpadok alebo uz je v Upadku, dava
ZoKR moznost vymahat si pohladavku (i ked za velmi stazenych podmienok) v konkurznom konani alebo sa v spolupraci s dlznikom
pokusit o restrukturalizaciu a dosiahnut tak vy$Sie uspokojenie svojej pohladavky ako v likvidatnom konani. ZoKR dava veritelovi alebo
niekolkym veritefom moznost, aby poverili spravcu vypracovanim posudku. Spravcu si vyberie veritel sam. Spravcom méze byt len osoba
zapisana v zozname spravcov. Predpokladom tohto postupu je dohoda veritela s diznikom o poskytovani sucinnosti. Viypracovany posudok
mdze slizit veritelovi ako odborné posudenie ekonomicke;j situécie diznika pre zvazenie jeho dalSieho postupu.

Posudok

Posudkom sa ma zistit, ¢i su splnené ekonomické podmienky pre podanie navrhu na restrukturalizaciu. Spravca vypracliva posudok na
zaklade informécii od dlznika a veritela. Ak zisti, ze nie su spinené podmienky pre reStrukturalizaciu, v posudku ju neodporuci. Ak spravca
reStrukturalizaciu odporuci, v posudku je povinny navrhndt aj mozny spdsob jej uskutoénenia.

Pre restrukturalizaciu musia byt spinené urcité predpoklady. Restrukturalizaciu moze spravca odporudit len za tychto podmienok:

a) dlznik vykonava podnikatelsku &innost,
b) diznikovi hrozi Upadok alebo uz je v Gpadku,

c¢) mozno oddvodnene predpokladat zachovanie aspon podstatnej €asti prevadzky podniku diznika,
d) vpripade povolenia reStrukturalizacie mozno oddvodnene predpokladat vacsi rozsah uspokojenia veritefov diznika ako v pripade
vyhlasenia konkurzu.

VSetky tieto podmienky musia byt spinené kumulativne a ak o len jedna z nich nie je spinena, spravca nemdze restrukturalizaciu odporucit.
Existencia upadku je mozna v ktorychkolvek jeho dvoch forméach, teda bud vo forme platobnej neschopnosti alebo prediZenia. Pri obidvoch
formach musi byt spinena podmienka existencie aspor dvoch veritelov.

Sprévca je pri vypracovani posudku povinny postupovat nestranne. Nestrannost postupu spravcu je nevyhnutng z toho dévodu, aby bol
posudok objektivny a aby nebol vypracovany v prospech alebo v neprospech diznika, alebo veritela, ak vypracovanim posudku poveril
spravcu veritel.
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Spravca zodpoveda za Skodu, ktord vznikne tym, Ze neodporudi reStrukturalizaciu, i ked boli v &ase vypracovania posudku splnené
predpoklady. Zodpovednost spravcu za Skodu je objektivna. Spravca sa zodpovednosti zbavi, len ak preukéze, Ze reStrukturalizaciu
neodporucil pre nedostatok sucinnosti diznika. Spravca zodpoveda veritefom za Skodu, ktora im vznikne tym, Ze v posudku odporudil
reStrukturalizaciu, i ked v ¢ase jeho vypracovania neboli spinené predpoklady. Rovnako aj v tomto pripade ide objektivnu zodpovednost.
Spravca sa zodpovednosti zbavi, len ak preukaze, ze pri vypracovani posudku postupoval s odbornou starostlivostou.

Obsah posudku

NéleZitosti posudku vypocitava ZoKR taxativnym spdsobom. Tieto nalezitosti musi posudok vzdy obsahovat bez ohladu na to, i
reStrukturalizaciu odpordca alebo nie. Posudok podla ekonomickej a pravnej povahy diznika a jeho ekonomickej situacie méze obsahovat aj
dal$ie nalezitosti. V posudku musia byt uvedené identifikaéné Udaje diznika a podrobna charakteristika podnikatel'skej ¢innosti diznika.
Ekonomicku situaciu podnikatela spravca vyhodnoti v opise finanénej a obchodne; situacie diznika s uvedenim dévodov, pre ktoré sa dostal
do upadku a ¢asu, kedy sa do Upadku dostal. Ak diznik nie je v upadku, musi sa v posudku uviest, & mu upadok hrozi a z akych dévodov.
Posudok dalej musi obsahovat opis opatreni, ktoré diznik urobil pri predchadzani Upadku. Spravca musi v posudku uviest, &i
reStrukturalizaciu odporica, alebo nie, aj s podrobnym oddvodnenim. V posudku musi byt uvedeny def vyhotovenia posudku. Osobitné
naleZitosti sU stanovené pre posudok, ktory odporuca reStrukturalizaciu. Takyto posudok musi obsahovat aj zhodnotenie veritelov z hladiska
ich prév aekonomickych zaujmov. Zhodnotenim veritelov je potrebné rozumiet zhodnotenie ich pohfadavok podfa toho, Ci ide
0 zabezpecené pohladavky, pracovnopravne naroky a pod. PretoZe restrukturalizacia predpoklada aj moznost zachovania prevadzky alebo
jej Casti, v posudku musi byt uvedeny aj podrobny rozbor, za akych podmienok je mozné prevadzku zachovat. V posudku musi spravca
navrhnut podrobny rozbor moznych metdd reStrukturalizacie a podmienok uskutoénitelnosti jednej alebo viacerych uvedenych metod.
Jednou zo zakladnych podmienok pre odporucanie reStrukturalizacie je va&si rozsah uspokojenia pohladavok veritelov, ako by sa dosiahol
v konkurznom konani. Z tychto dévodov v posudku musi byt uvedené a zd6vodnené, ¢i v pripade reStrukturalizacie bude vy3Sia miera
uspokojenia pohladavok veritelov ako v konkurznom konani. Fakultativnou nalezitostou posudku je navrh reStrukturalizaéného planu
a zavazné vyjadrenia diznika, a jedného alebo viacerych veritelov k navrhu restrukturalizaéného planu (dalej len ,plan*).

2.4 Navrh na povolenie restrukturalizacie

Restrukturalizatné konanie, ktoré je osobitnym druhom obgianskeho konania, méZe zacat len na navrh. Aktivnu vecnl legitimaciu mé
diznik, ktory je podnikatelom, ak poveril spravcu vypracovanim posudku a spravca v posudku nie starSom ako 30 dni reStrukturalizaciu
odporucil. Vecne a miestne prisluSnym stdom je okresny sud v sidle krajského sudu, v ktorom ma diznik sidlo, ak ide o pravnicki osobu
alebo bydlisko, ak ide o fyzicku osobu, alebo kde ma miesto podnikania, ak nemé bydlisko. Podanie navrhu na restrukturalizaciu nezbavuje
diznika a zakonom uréené osoby povinnosti podat navrh na vyhlasenie konkurzu, ak st spinené zakonom ustanovené podmienky (§ 11
a 108 ZoKR).

Za tych istych podmienok ako diznik je opravneny podat navrh na povolenie restrukturalizacie aj veritel, ak diznik s podanim navrhu vyjadril
sthlas.

Navrh na povolenie reStrukturalizacie ako aj kazdé iné podanie na sud, musi obsahovat oznagenie sudu, ktorému je uréeny, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje amusi byt podpisany a datovany. Osobitnou formalnou nalezitostou navrhu je osvedCenie podpisu
navrhovatela. Obligatornou prilohou navrhu je:

a) posudok;
b) zoznam zavazkov diznika;
c) zoznam 0sob spriaznenych s diznikom;

d) posledné riadna individuélna uétovna zavierka;

e) mimoriadna individualna uctovna zavierka, ak bola vyhotovena neskor ako posledna riadna individualna Uctovna zavierka;
f) sprava auditora, ak uctovna zavierka bola overovana auditorom;

g) Uradne osved&ené vyhlasenie diznika, Ze je v Upadku a Ze sthlasi s navrhom, ak navrh podava veritel.

ZoKR neoddvodnene vyzaduje prehldsenie dlznika ojeho Upadku, pretoZe to odporuje tym ustanoveniam ZoKR, ktoré umoZriuju
vypracovanie posudku uz v dobe hroziaceho Upadku (§ 108, 112 ZoKR). ZoKR totiZ pripusta toto konanie uz v pripade hroziaceho Upadku
(§ 1 ZoKR). V dbsledku rozpornosti tychto ustanoveni musime prist k zaveru, Ze v pripade hroziaceho Upadku mdze néavrh na povolenie
reStrukturalizicie podat len diznik. Navrhovatel musi v petite navrhu Ziadat, aby sid povolil restrukturalizaciu diznika.
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2.5 Postup sudu po podani navrhu

ZoKR obsahuje osobitné procesné ustanovenia pre postup sudu pre tento druh stdneho konania. Rovnako ako pri pravnej uprave
konkurzného konania, podanim navrhu na povolenie restrukturalizacie, konanie eSte nezacina. | napriek tomu, Ze konanie formaine
nezacina, sid musi skimat' podmienky konania ( § 103 O.s.p., § 196 ZoKR). Sud skima pravomoc stdu, vecnd a miestnu prislusnost sudu,
sposobilost navrhovatela a diznika (ak navrh podal veritel), byt i¢astnikom konania a pod. Pri existencii neodstranitelnych prekazok musi
sud konanie zastavit. Sud preskima, ¢ ma navrh ustanovené obsahové a formalne naleZitosti. V pripade, Ze navrh nema ustanovené
nalezitosti alebo nie st k nemu pripojené uréené prilohy, sid nepostupuje podla ustanovenia § 43 O.s.p. Sid nevyzyva navrhovatela na
opravu ani dopinenie neupiného alebo nespravneho podania. Ak navrh nema ustanovené naleZzitosti, sud uznesenim najneskor v lehote do
15 dni od jeho dorucenia navrh odmietne. Uznesenie sa doruCuje len navrhovatelovi a nedoruéuje sa zverejnenim v Obchodnom vestniku.
Proti uzneseniu nie je pripustné odvolanie. Tak ako pri odmietnuti névrhu na vyhlasenie konkurzu ide o nespravne rieSenie, pretoze
navrhovatel sa nebude moct branit proti nespravnemu rozhodnutiu sidu a bude zbaveny préva na sidnu ochranu.

Pokial ma navrh ustanovené nalezitosti, sid uznesenim v tej istej lehote rozhodne o zacati reStrukturalizatného konania. Sid je povinny
odoslat' toto uznesenie na zverejnenie v Obchodnom vestniku najneskdr nasledujdci pracovny defl po jeho vydani. Vzhladom na to, Ze so
zaCatim konania ZoKR spéaja Ucinky, ktoré sa tykaju diznika, pre vedenie konania je potrebné, aby sa uznesenie dorucilo aj diznikovi
anielen zverejnenim v Obchodnom vestniku. Konanie o restrukturalizacii zagina zverejnenim uznesenia o jeho zacati v Obchodnom
vestniku. O ¢asovej U¢innosti zverejnenia uznesenia plati to isté, €o je uvedené pri zacati konkurzného konania.

Proti uzneseniu o zacati restrukturalizacného konania nie je pripustné odvolanie. Toto rieSenie je spravne, pretoze, ak navrh podal diznik
a sud jeho navrhu vyhovel, nie je dany pravny dévod na podanie odvolania. Obsahovo podobna je situacia aj pri veritelskom navrhu, ktory je
mozné podat, len ak dIznik vyslovne s podanim navrhu kvalifikovanym spdsobom suhlasi.

2.5.1 Spatvzatie navrhu

Tak ako v konkurznom konani aj v restrukturalizaénom konani je dispozina zdsada obmedzena. Navrhovatel mdze svoj navrh na povolenie
reStrukturalizacie vziat spat len do vydania uznesenia o povoleni reStrukturalizacie. Spatvzatie navrhu po zacati reStrukturalizaéného
konania, teda po zverejneni uznesenia o zacati tohto konania v Obchodnom vestniku, je mozné, ale len so sthlasom v3etkych Gcastnikov
konania. Ugastnikom konania do povolenia restrukturalizacie je bud len diznik, ak sam podal navrh, alebo aj veritel (veritelia), ak navrh
podal veritel (veritelia). Ak je navrh vzaty ucinne spat, sud bezodkladne konanie zastavi. Uznesenie sa dorucuje zverejnenim v Obchodnom
vestniku. Sud je povinny zaslat uznesenie na zverejnenie najneskér nasledujici pracovny defi po jeho vydani. Proti uzneseniu nie je
pripustné odvolanie. Pokial v3etci U€astnici konania (po zacati konania) nedaju sthlas so spatvzatim navrhu, sid musi postupovat podla §
96 ods. 2. O.s.p. a vyda uznesenie o tom, Ze konanie nezastavuje. Tato situacia méze nastat len vtedy, ak navrh na zacatie konania podal
veritel, ktory svoj navrh zoberie spat a dlznik so spatvzatim navrhu nesuhlasi. Po pravoplatnosti uznesenia sud pokraCuje v konani. Do
vydania uznesenia o zacati reStrukturalizaéného konania je mozné vziat navrh spét bez akychkolvek obmedzeni. ZoKR neustanovuje, ako
mé sud rozhodnut. Procesny problém je v tom, Ze konanie nie je za¢até, a preto ho nie je mozné zastavit. Pretoze navrh je perfektny, nie je
ho mozné odmietnut. Nebolo by U¢elné, aby sid vydal uznesenie o zaati konania a nasledne konanie zastavil. Z tychto dévodov sud
zastavi konanie o navrhu na povolenie reStrukturalizacie, priCom sa nevyzaduje suhlas ostatnych U¢astnikov. Sud dorucuje uznesenie
prostrednictvom zverejnenia v Obchodnom vestniku. Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

2.5.2 Zacatie reStrukturalizacného konania a jeho ucinky

Restrukturalizacné konanie zacina zverejnenim uznesenia sudu o jeho zacati v Obchodnom vestniku. Pravne U¢inky zverejnenia nastavaju
nasledujuci deri po faktickom zverejneni. Aj reStrukturalizacné konanie ma zabezpecit kolektivne uspokojenie pohladavok veritelov. Z tychto
dévodov ZoKR zabezpeCuje, aby po zaati konania nedochddzalo k individudinemu uspokojeniu veritelov aaby sa pre ucely
reStrukturalizacie zachovali aktiva diznika. Zacatie konania ma rozsiahle procesnopravne a hmotnopravne ucinky.

2.5.2.1 Procesnopravne ucinky

Litispedencia

Ak je dIznik v Upadku, nie je vylicené, ze bude podany tak navrh na povolenie restrukturalizacie (napr. diznikom) ako aj navrh na vyhlasenie
konkurzu (napr. veritefom). Otazka litispedencie musi byt rieSena v konkurznom préave osobitne, pretoze v tom istom konani nemusia byt ti
isti Ucastnici konania. Zacatie reStrukturalizatného konania brani tomu, aby na toho istého diznika zacalo iné (dalSie) reStrukturalizacné
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konanie. Je pochopitelné, Ze ohladne toho istého diznika je mozné viest len jedno konkurzné alebo restrukturalizacné konanie. V tychto
konaniach sa nedé aplikovat § 83 O.s.p., podla ktorého zalatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na stde iné konanie. Tou
istou vecou procesna teoria rozumie taky stav, ked je navrh podany tymi istymi UCastnikmi otom istom naroku. V konkurznom
a redtrukturalizatnom konani pri viacerych navrhoch nie je totoZnost U¢astnikov, pokial ide o veritela. Z tychto dévodov ZoKR ustanovuije,
Ze zaCatie reStrukturalizaného konania bréni tomu, aby sa na toho istého diznika zagalo iné restrukturalizaéné konanie (§ 113 ZoKR). Ak
poCas reStrukturalizatného konania déjde sudu dalSi navrh na povolenie restrukturalizacie, tykajlci sa toho istého dlznika, sud tento navrh
uznesenim odmietne. Analogicky sa aj toto uznesenie o odmietnuti ndvrhu dorucuje len diznikovi a nie je proti nemu pripustné odvolanie.
ZoKR nerieSi subeh navrhov, ktoré spiﬁaju zakonom ustanovené naleZitosti, ak st dorucené do zacatia konania, teda do vydania uznesenia
o povoleni reStrukturalizaéného konania. V désledku absencie osobitnej Upravy sud tieto navrhy spoji na spolo¢né konanie postupom podfa
§ 112 O.s.p., ak budu u jedného sudcu. Pdjde o Ucelovy postup, pretoze konanie sa forméalne este nezacalo. V opanom pripade, potom ¢o
sa zacne konanie na zaklade skér podaného navrhu na zacatie konania, dali navrh siid odmietne. V pripade, Ze sa na sude skor zacalo
konkurzné konanie, nebréni to tomu, aby sud zacal reStrukturalizané konanie. Naopak, ZoKR preferuje reStrukturalizané konanie pred
konanim konkurznym. Za€atim reStrukturalizatného konania sa konkurzné konanie ex lege preruSuje (§ 16 ZoKR). Ak konkurzny sud
reStrukturalizaciu povoli, sud je povinny konkurzné konanie bezodkladne zastavit.

Exekucia a vykon rozhodnutia

Pre taki pohladavku, ktora sa uplatiiuje po povoleni restrukturalizacie prihladkou, nemozno nariadit vykon rozhodnutia, viest vykon
rozhodnutia, zacat' exekuciu ani vykonavat exekuciu na majetok patriaci diznikovi. Pritom je pravne irelevantné, ¢i si veritel pohladavku
v reStrukturalizatnom konani prihlasi. Ak by konanie o vykon rozhodnutia alebo o vykonanie exekucie zacalo napr. z toho dévodu, ze
exekucny sud o zacati reStrukturalizadného konania nevedel, tieto konania sa tiez ex lege prerusuju a vydané rozhodnutia a iné procesné
Ukony nemaiju tie ucinky, ktoré inak s nimi pravne predpisy spéjaju.

Konania o vykon rozhodnutia a o vykonanie exekucie, ktoré zacali pred zacatim konania o povolenie restrukturalizacie sa jeho zacatim ex
lege preruSuju. Ak by sa v nich pokracovalo, procesné ukony nemaju tie pravne Ucinky, ktoré s nimi pravne predpisy spajaju.

2.5.2.2 Hmotnopravne Ucinky

Obmedzenia pri podnikani

Po zacati resStrukturalizaéného konania je predpoklad, Ze reStrukturalizacia diznika méze byt povolena. Z tychto dévodov by mala byt do
rozhodnutia o povoleni reStrukturalizacie zachovana ekonomicka zékladia diznika, z ktorej vychadza aj posudok. Samotna restrukturalizacia
predpoklada pokracovanie v podnikatelskej €innosti diznika. Zakon preto obmedzuje diznika tak, ze mdZe pri podnikatelskej a inej innosti
vykonavat' len bezné pravne Ukony. Zakon vymedzuje bezné pravne Ukony pozitivnym a negativnym spdsobom. Za bezné pravne ukony
ZoKR povazuje také pravne ukony, ktoré su nevyhnutne potrebné na zabezpeCenie riadneho vykonu tych Cinnosti, ktoré su predmetom
podnikania. Za bezné pravne Ukony u fyzickej osoby sa povazuju také pravne ukony, ktoré si potrebné na zabezpeenie jej Zivotnych
potrieb a Zivotnych potrieb oséb, voli ktorym mé diznik vyzivovaciu povinnost. Negativne vymedzenie spociva v taxativnom vypodte
pravnych ukonov, ktoré zakon nepovazuje za bezny pravny tkon. Medzi tieto Ukony patri:

Zalozenie pravnickej osoby. (ZoKR zbytogne vyslovne uviedol aj zalozenie obchodnej spoloCnosti a druzstva, pretoze tieto su tiez
pravnickymi osobami. Takato kategorizacia ma vyznam iba vtedy, ak by i8lo o obchodnu spoloénost' v zahraniéi, ktora sa podla prava, podia
ktorého bola zaloZzena nepovazuje za pravnicku osobu).

a) Nadobudnutie G¢asti alebo prevod ucasti v obchodnej spoloCnosti, druzstve alebo v inej pravnickej osobe;

b) Prevod nehnutelnosti alebo prendjom nehnutelnosti, alebo iného majetku, ktorého hodnota predstavuje vyznamny podiel na celkovej
hodnote majetku diznika, pripadne ich zataZenie vecnym bremenom;

c) Uzatvorenie zmluvy o Uvere, pdZicke alebo o inom do¢asnom poskytnuti alebo prijati pefiaznych prostriedkov. Zakon vyluéuje uvedené
pravne Ukony, a to bez ohladu na to, ¢i diznik by bol v pravnej pozicii veritela alebo diznika;

d) ZabezpeCenie cudzieho zavazku, prevzatie cudzieho zavéazku, pristipenie k cudziemu zavazku alebo poskytnutie sflubu odSkodnenia za
Skodu spdsobent tretou osobou. Urobenie pravneho Ukonu bez primeraného protiplnenia alebo zvyhodriujiceho pravneho ukonu;

e) Urobenie iného pravneho dkonu ukracujuiceho zaujmy veritelov na uspokojeni ich pohladavok.

Obmedzenia pre druht zmluvné stranu

Zalatie reStrukturalizatného konania, ktoré sa zverejni v Obchodnom vestniku, méze byt pre obchodnych partnerov signalom
o0 ekonomickych problémoch dlznika. ZoKR preto U¢inkami zaCatia konania vyrazne obmedzuje moznost zmluvnym stranam jednostranne
ukoncit zmluvné vztahy s diznikom. Obmedzenia sa tykaju zmllv uzavretych s diznikom pred zacatim reStrukturalizaného konania. Po
zacati reStrukturalizatného konania druha zmluvna strana nemdze od zmluvy odstupit alebo zmluvu vypovedat z dévodu omeskania diznika
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s plnenim. Druha zmluvna strana nemdze vypovedat zmluvu uzatvorenu s diznikom alebo od nej odstipit pre omeskanie dlznika s pinenim,
na ktoré druhej zmluvnej strane vzniklo pravo pred zacatim reStrukturalizaného konania. Zakaz vypovede a odstipenia od zmluvy sa tyka
len toho plnenia, ktoré mal plnit diznik pred zacatim restrukturalizaéného konania. Obmedzenie od zmluvy odstlpit alebo zmluvu vypovedat
sa nevztahuje na diznika, ak jemu vznikne v pravnej pozicii veritela pravo na odstupenie od zmluvy alebo pravo zmluvu vypovedat.

Zmluvné dojednania umozriiujuce druhej zmluvnej strane vypovedat zmluvu uzatvorenu s diznikom alebo od nej odstupit z dévodu
reStrukturalizatného konania alebo konkurzného konania st neucinné. Toto ustanovenie postihuje pripady, ked si vzmluve uzavretej
s diznikom pred zaCatim reStrukturalizacného (konkurzného) konania druha strana dohodne moznost odstupit od zmluvy alebo zmluvu
vypovedat, ak zacne reStrukturalizatné (konkurzné) konanie. Pripadnad vypoved alebo odstipenie od zmluvy vykonané po zalati
reStrukturalizacného konania su pravne nedcinné.

Obmedzenie zapocitania pohladavok

Aj v restrukturalizatnom ako aj v konkurznom konani zakon zasahuje do zmluvnej slobody pri zapocitavani. Pohfadavku, ktora sa
v reStrukturalizacnom konani uplatiiuje prihlaSkou, nie je mozné voéi diznikovi zapo€itat. Zapogitanie by znamenalo zvyhodnenie veritela
oproti ostatnym veritefom a v podstate by iSlo o individualne uspokojenie pohladavok veritela. Zapoditanie by zaroven spdsobilo nemoznost
vymahania pohladavky, ktoru méa diznik (v pravnej pozicii veritela) voci svojmu diznikovi z dévodu jej zaniku. Zakaz zapocitania sa vztahuje
na jednostranné zapocitanie zo strany veritela Upadcu a nie na jednostranné zapocitanie diznikom alebo na zapocitanie na zaklade dohody
veritela a diznika. Zakaz zapocitania nedopada na tie pravne Ukony, ktoré veritel' vykonal pred zacatim restrukturalizaéného konania, aj ked
zapoCitaci pravny tkon bol doruéeny dlznikovi po zacati tohto konania.

Zakaz vykonu zabezpecovacieho prava

V reStrukturalizanom konani sa pomerne uspokojuji pohladavky veritelov, a preto je potrebné zamedzit individuélnemu uspokojovaniu.
Individualne uspokojenie veritelov je vylucené aj tym, ze po zalati konania nie je mozné zaCat aani pokraCovat vo vykone
zabezpecCovacieho prava pre takd pohladavku, ktora sa v reStrukturalizécii uplatiuje prihlaSkou. Ak sa napriek uvedenému zakazu vykon
zabezpe&ovacieho prava zacne alebo sa vo vykone zabezpeCovacieho prava, ktoré sa zacalo pred zaCatim reStrukturalizatného konania,
pokracuje, sposobuje to u hmotnopravnych ukonov ich neplatnost a u procesnopravnych tkonov ich pravnu netcinnost.

Dohl'ad spravcu nad diznikom

DIZnik je opravneny aj na iné pravne ukony, ako st bezné pravne kony, ak su spinené nasledujuce predpoklady:
a) spravca pravny Ukon diznika schvali,

b) pravnym Ukonom diZnika sa zhodnuti jeho majetok,

c) alebo pravny ukon dlznika je potrebny na dosiahnutie ucelu reStrukturalizacie.

Vzhladom na nedostatok vyslovnej pravnej Upravy, sthlas s pravnym ukonom diznika je potrebné Ziadat pred tym, ako nadobudne pravny
Ukon ucinnost. Zakon nestanovuje formu pre schvalovaci ukon spravcu. ZoKR chrani druht stranu pravneho Ukonu alebo tretie osoby,
ktorych sa pravny Ukon tyka. Od tychto oséb nie je mozné pozadovat, aby skimali, Ci pre pravny tkon diznika je potrebny suhlas a ¢i bol
tento dany. Z tychto dévodov su pravne tkony diznika vykonané bez suhlasu spravcu platné. Pravnemu Ukonu je mozné len odporovat
v konkurznom konani vtedy, ak bol na majetok diznika vyhlaseny konkurz v lehote do dvoch rokov od zacatia reStrukturalizacného konania.

2.6 Subeh restrukturalizacného a konkurzného konania

Zakon uprednostriuje restrukturalizatné konanie pred konanim konkurznym. V prvom rade zacatie restrukturalizacie brani tomu, aby na toho
istého diZnika zacalo alebo prebiehalo uz skor zaCaté konkurzné konanie.

Pokial je poCas restrukturalizacie podany navrh na vyhlasenie konkurzu na toho istého diznika, sud je povinny navrh odmietnut. Proti
rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie (§ 118 ZoKR).

Navrh na vyhlasenie konkurzu méze byt podany skor a na zaklade perfekiného navrhu za¢ne sud konkurzné konanie. Ak je uz zacaté
konkurzné konanie, v ktorom konkurz nie je eSte vyhlaseny a sid zacne na toho istého diznika restrukturalizacné konanie, konkurzné
konanie sa ex lege preruduje (§16 ZoKR). Sud je povinny bezodkladne zastavit' preruSené konkurzné konanie potom, &o na toho istého
diznika je povolena reStrukturalizacia (§ 16 ZoKR).
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Konkurzné konanie ma prednost len vtedy, ak je uz konkurz vyhlaseny. Vyhlasenie konkurzu bréni tomu, aby na Upadcu zacalo alebo
prebiehalo reStrukturalizané konanie. Ak po vyhlaseni konkurzu dojde sidu navrh na povolenie restrukturalizacie, sud je povinny navrh
odmietnut. Uznesenie o odmietnuti sa zverejiiuje v Obchodnom vestniku. Proti uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 23 ZoKR).

Do vydania uznesenia o povoleni restrukturalizacie moze diznik podat Ziadost na stid, aby vyhlasil konkurz na jeho majetok. Ziadost nie je
mozné povazovat za navrh diznika na vyhlasenie konkurzu. Kolektivne konanie na uspokojenie veritelov je uz zacaté na zaklade navrhu na
povolenie reStrukturalizacie a v ramci tohto konania ma dlznik pravo poZiadat o konverziu na konkurzné konanie. Pretoze ziadost nie je
navrhom na zaatie konania, nemusi mat nalezitosti ustanovené pre diznicky navrh na vyhlasenie konkurzu. Na zaklade tejto ziadosti sud
tym istym uznesenim zastavi restrukturalizacné konanie, rozhodne o zacati konkurzného konania a sii¢asne vyhlasi konkurz. | napriek tomu,
Ze to ZoKR neustanovuje, sid musi v uzneseni vyzvat veritelov na prihlasenie pohladavok a poucit ich o forme a obsahu prihlasky
a o pravnych désledkoch nedodrzania obsahovych aformalnych naleZitosti prihlaSky. Sud musi poucit Ucastnikov o prave namietat
zaujatost sudcu najneskér do konca lehoty na prihlasovanie pohlfadavok (§ 197 ZoKR). Proti uzneseniu sudu v ziadnej jeho Casti nie je
pripustné odvolanie. Zverejnenim uznesenia v Obchodnom vestniku zanikaju Ucinky zacatia reStrukturalizatného konania a za€inaju ucinky
vyhlasenia konkurzu. Subezne s reStrukturalizaénym konanim mohlo byt zacaté konkurzné konanie na toho istého diznika. Toto iné
konkurzné konanie sa v dosledku zacatia restrukturalizaéného konania ex lege prerusilo. Potom, ¢o sa reStrukturalizatné konanie zastavi
a vyhlasi sa konkurz, sud je povinny preruSené konkurzné konanie zastavit. Proti uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

2.7 Pohladavky veritel'ov v restrukturalizacii

Okrem toho, Ze reStrukturalizatné konanie je osobitnym druhom obcianskeho stidneho konania, v ktorom si veritelia vymahaju svoje
pohlfadavky, sluZi toto konanie aj na ozdravenie podnikatelskych subjektov, ktorym sa umoziuje zbavit' Easti dlhov. Veritelia si uplatiiuju
pohladavky v reStrukturalizatnom konani formou prihlaSky. Pre obsahové a formélne naleZitosti prihlasky plati to isté, ¢o pre prihlasky
v konkurznom konani.

Veritel si moze uplatfiovat svoje prava v reStrukturalizacii, len ak si prihlasi svoju pohfadavku formou prihlaSky riadne a v€as. Pravnym
ddsledkom neuplatnenia pohladavky je zanik naroku. Veritefovi nezaniké préavo, ale len narok, teda moznost vymahat si pohladavku voci
diznikovi. K zéniku néroku dochadza momentom potvrdenia planu (§ 155 ZoKR).

PrihlaSkou sa prihlasuju v3etky pohladavky okrem:

a) odmeny spravcu,

b) nepenaznych pohladavok,

c) pohladavok, ktoré vznikli voci diznikovi poCas restrukturalizaéného konania.

Uvedené pohladavky su oznagené ako prednostné pohladavky. Na tieto pohladavky nepdsobia pravne Ucinky zacatia a ani povolenia
reStrukturalizacie. Tieto pohladavky je mozné vymahat na sude v zakladnom civilnom konani alebo viest ohladne nich exekuciu. Veritel
prednostnej pohladavky nie je obmedzeny v moznosti zapocitania proti pohfadavkam dlznika a ani vo vykone zabezpeCovacieho prava.
Restrukturalizacia dava moznost dlznikovi zbavit sa ,starych dlhov* (ich Casti), ktoré vznikli do zacatia reStrukturalizacného konania.
Prednostné pohladavky spravca nezahrriuje do restrukturalizaného planu, len ak by s tym veritelia tychto pohladavok suhlasili. Zahrnutie
prednostnych pohladavok do planu by v3ak vo vacsine pripadov znamenalo ich Ciastoéné uspokojenie.

Za prednostné pohladavky ZoKR nepovaZzuje pohladavky:

a) rucitelov,

b) spoludiznikov alebo

c) inych osob, ktoré budu plnit za diznika zavazok, ktory vznikol pred zacatim restrukturalizacného konania.

Uvedené pohladavky, aj ked vzniknu po zaCati reStrukturalizacného konania, nie su prednostnymi pohfadavkami, ak ide o plnenie za dlznika
20 z&vazku, ktory vznikol pred zaCatim konania. Z tychto dovodov veritel, ktory ma zaujem na ich pineni, si musi prihlasit svoju pohladavku
ako podmienent pohfadavku. Ide o budlce pohfadavky. Prednostné pohladavky, ktoré vznikli pogas restrukturalizaéného konania a tykaju
sa prevadzkovania podniku diznika, sa v konkurze v nezabezpeCenom rozsahu uspokojuju zo v3eobecnej podstaty pred inymi
nezabezpecenymi pohladavkami.

Dal$im Gginkom podania prihlasky na stde je vplyv na plynutie preml¢acich a prekluzivnych lehét, do zavisi od prislu$nej hmotnopravnej
Upravy. Doruenie prihlaSky na sud ma pre plynutie premi¢acej lehoty a zanik prava rovnaké pravne ucinky ako uplatnenie prava na sude.
Z tohto dévodu musi byt prihladka podané nielen u spravcu, ale aj na stde.
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Preskiimavanie pohladavok spravcom, zoznam pohfadavok

Podané prihlaSky a pohfadavky v nich uplatnené preskimava spravca. Pod preskimavanim prihlasky rozumieme zistovanie formalnych
a obsahovych nalezitosti tohto procesného Ukonu. Spravca zistuje, &i je prihlaSka podana na predpisanom tladive, podpisana, datovana,
spravne vyplnena a &i su k nej priloZzené obligatorne prilohy. Pri preskimavani pohladavky spravca je povinny zistovat jej:

a) pravny dovod,

b) vymahatelnost,

c) vysku,

d) vySku zabezpecenia,
e) poradie zabezpecenia.

V re$trukturalizacnom konani na rozdiel od konkurzného konania sa poradie prihlasuje, zistuje a urCuje, ak je sporné, len pri zabezpecenych
pohlfadavkach. Inak pre preskimanie a popieranie pohladavok platia zavery ohladne preskimania a popierania pohladavok v konkurznom
konani.

Aktivnu vecnu legitimaciu na popieranie prihlasenych pohladavok ma len spravca. Spravca je opravneny a povinny popriet v lehote 30 dni
od uplynutia lehét na prihlasovanie pohfadavok:

a) pravny dovod,
b) vymahatelnost,
c) vysku.

d) zabezpecenie zabezpeCovacim pravom,

e) poradie zabezpeCovacieho prava.

Veritel, ktorého pohladavka je popretd atrvd na prihlasenej pohladavke, musi podat névrh o urenie pohladavky proti diznikovi na
konkurznom sude. Veritel sa mbZe domahat, aby sud urcil;

a) pravny dovod,
b) vymahatelnost,
c) vysku,

d) zabezpecenie zabezpecovacim pravom,
e) poradie zabezpe€ovacieho prava.

Ak veritel nepoda urCovaciu zalobu alebo ju nepoda v€as, alebo ju zoberie v celom rozsahu spét, alebo ju sid zamietne, na prihlasenu
pohladavku sa v popretej Casti neprihliada a v pripade potvrdenia planu sidom nie je mozné pohladavku v popretom rozsahu vodi diznikovi
vymahat.

ZoKR spravne upravuje ,osud incidenéného konania“, ak restrukturalizatne skonéi pred¢asne. Ak pocas incidenéného konania sud vyhlasi
konkurz, konanie o uréenie pohladavky sud zastavi. Ide o osobitny dévod pre zastavenie konania. Zistovanie pohladavky sa vykonava
vylune len pre potreby restrukturalizacie, a preto nie je dany pravny dovod pre pokracovanie vkonani o urCenie pohladavky, ak
reStrukturalizacia skoncila.

Zistenie pohladavky je spravca povinny zapisat do zoznamu pohladavok bezodkladne po pravoplatnosti rozhodnutia sudu alebo uznani
diznikom. Zmenu zoznamu je spravca povinny bezodkladne oznamit sudu. Sud potom vykona v zozname pohladavok prislusné zmeny.

2.8 Veritel'ské organy

Tak ako pre konkurzné konanie aj pre reStrukturalizaéné konanie je typicka pluralita veritelov, pri¢om €asto pdjde o vacsi pocet veritelov.
Niektoré procesné prava veritelia nemézu vykonavat individualne, ale len prostrednictvom svojich veritefskych organov. Obligatérnym
veritelskym organom je schddza veritelov a veritelsky vybor.

Pravna Uprava veritel'skych organov je v rozhodujlcej Casti totozna ako v konkurznom konani. Obligatérnost schédze veritelov je potrebné
chépat ako jej uznaSania schopnost a obligatornost veritel'ského vyboru ako jeho zvolenie.
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2.8.1 Schodza veritelov

Do pravomoci prvej schddze veritelov patri volba veritel'ského vyboru a zistovanie stanovisk veritelov, ktori si prihlasili pohladavky.

Schddzu veritelov je povinny zvolat' spravca do 30 dni od povolenia reStrukturalizacie. Schédza veritelov sa musi konat' nie skér ako prvy
def anie neskdr ako piaty defi od uplynutia lehoty na popieranie pohfadavok. Obligatérnym programom schdédze veritelov je volba
veritelského vyboru. Schddzu veritelov zvola spravca zverejnenim oznamenia o konani schédze veritefov v Obchodnom vestniku.
Oznamenie musi obsahovat program schddze, miesto a ¢as rokovania schddze veritelov. Trovy zvolania a konania schodze veritelov plati
diznik. Trovy spojené s U€astou veritelov alebo ich zastupcov si plati kazdy veritel sam.

V pripade, ze spravca porusil tto povinnost a nezvolal schédzu veritelov alebo ju nezvolal v ustanovenej lehote, sid jednym uznesenim
rozhodne o zastaveni restrukturalizacného konania, o za¢ati konkurzného konania a o vyhlaseni konkurzu. Uvedené rieSenie nie je spravne,
pretoze proces reStrukturalizacie moze byt zmareny v désledku pasivity osoby spravcu (jednej osoby) alebo mdze byt vyvolany objektivnymi
dévodmi na strane spravcu. Nezvolanie schddze alebo jej nezvolanie v riadnom termine méze, ale nemusi signalizovat nezaujem spravcu,
ktory vypracoval posudok o reStrukturalizaciu, bez ktorého reStrukturalizacia len v niektorych pripadoch neméZze prebiehat.

Schddzu veritefov vedie ako predseda spravca pod dohfadom sudcu alebo nim povereného vysSieho sudneho uradnika. Na schodzi
veritelov je opravneny zucastnit' sa aj ten veritel, ktorého pohfadavka bola popreta. Na schddzi je povinny zicastnit' sa diznik alebo jeho
zakonny zastupca. Ak je diznikom pravnickd osoba, na schddzu je povinny dostavit sa jej Statutarny organ alebo jeho ¢len. Schodza
veritelov je schopna uznasat' sa, ak st pritomni aspof traja veritelia, ktori su opravneni hlasovat.

Ak schodza veritelov nie je schopna uznéSat sa, sid ex offo jednym uznesenim rozhodne o zastaveni reStrukturalizatného konania,
o0 zaCati konkurzného konania a o vyhlaseni konkurzu. Schdédza veritelov, ktora nie je uznasania schopna, signalizuje nezaujem veritelov
o redtrukturalizaciu, a preto nie je dévod, aby reStrukturalizané konanie pokracovalo (v tomto ponimani je schédza veritelov obligatérnym
organom). Sud postupuje takto aj vtedy, ak schddza veritelov nezvoli veritelsky vybor, pretoze funkcia veritelského vyboru je pre dalSi
postup v restrukturalizacii nevyhnutna.

Vo vSetkych uvedenych pripadoch sid v uzneseni o vyhlaseni konkurzu ustanovi spravcu zapisaného v zozname spravcov, ktory ma
kancelariu v obvode krajského sudu, v ktorom je prisluSny konkurzny sud. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu musi obsahovat aj vyzvu
veritelom na prihlasenie pohladavok, vratane lehoty na prihlasovanie, miesta a spdsobu prihlasovania, obsahu a formy prihlaSok ako aj
pravne dosledky, ak si veritel riadne a v€éas pohladavku neprihlasi. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu musi obsahovat poucenie 0 moznosti
namietat zaujatost sudcu do skoncenia lehoty na prihlasovanie pohfadavok a po tejto lehote. Uznesenie sa nedorucuje len ustanovenému
spravcovi a diznikovi, ale aj prislusnému dariovému organu, colnému riaditelstvu a dalSim stidu znamym organom, na ktorych sa vedu také
konania diZnika, ktoré sa vyhlasenim konkurzu prerusuju. Uznesenie sa doru€uje zverejnenim v Obchodnom vestniku. Proti uzneseniu nie
je pripustné odvolanie.

O priebehu schddze veritefov vyhotovi spravca zapisnicu. Obligatornym obsahom zapisnice je priebeh schodze, prijaté uznesenia, vysledky
hlasovania a podpis spravcu.

Podpisany odpis zépisnice je spravca povinny dorucit sidu priamo na schddzi veritelov. Spravca je povinny zabezpedit, aby vSetci veritelia,
ktori si riadne a v€as prihlasili pohladavku, mohli v kancelarii spravcu nahliadat' do zapisnice. Uvedeni veritelia maju pravo na vydanie
podpisaného odpisu zapisnice za Uhradu vecnych nakladov. Zapisnica zo schodze veritelov tvori suCast spravcovského spisu.

2.8.2 Veritel'sky vybor

V reStrukturalizaénom konani Cast' svojich opravneni vykonavaju veritelia prostrednictvom veritel'ského vyboru. Na rozdiel od konkurzného
konania restrukturalizacia nemo6ze prebiehat bez existencie veritelského vyboru. Hlavnou Ulohou veritefského vyboru je spolupraca pri
priprave planu a pri predbeznom schvalovani planu. Veritelsky vybor sa voli na prvej schodzi. Veritelsky vybor je bud patclenny alebo
trojclenny, ak péatclenny veritelsky vybor nie je zvoleny. ZloZenie veritelského vyboru zavisi od toho, kto podal navrh na povolenie
reStrukturalizacie. Navrhové opravnenie na kandidatov na ¢lenov veritelského vyboru mé spravca. Spravca predklada navrhy na kandidatov
na Clenov tak, aby pomer medzi veritelmi zabezpe&enymi a nezabezpegenymi bol v zasade vyrovnany. Hlasovanie je uspesné, ak budi
zvoleni piati Clenovia veritelského vyboru. Pokial schédza veritelov zvoli len Styroch Clenov veritelského vyboru, veritelsky vybor je len
trojClenny, priCom Stvrty Clen veritelského vyboru sa nepovazuje za zvoleného. Ak po skon&eni volieb nedosiahnu ani traja kandidati
nadpoloviénd vacsinu hlasov, €lenmi veritelského vyboru sa stand ti kandidati, ktori ziskali najvy3Si poCet hlasov, bez ohladu na podet
ziskanych hlasov. Ak po skonéeni hlasovania nie su zvoleni ani tito kandidati, spravca je povinny poziadat sid o vyhlasenie konkurzu. Ak
navrh na povolenie restrukturalizacie podal veritel, tento je vzdy ex lege Clenom veritelského vyboru. Pokial névrh na povolenie
reStrukturalizacie podali niekolki veritelia, ¢lenom veritelského vyboru je ex lege ich spoloény zastupca. Je potrebné uviest, Ze zastupca
nemdZze byt Elenom. V skutocnosti ide o spologny vykon prav prostrednictvom jedného - spoloéného zastupcu. Spolocny zéastupca je ¢lenom
vtedy, ak by to bol niektory z veritelov, ktori podali navrh na povolenie reStrukturalizacie. Prvé zasadnutie veritelského vyboru zvolava
spravca tak, aby sa konalo do troch dni od jeho zvolenia. DalSie zasadnutie zvolava podra potreby spravca alebo ¢len veritelského vyboru.
Cinnost veritelského vyboru riadi jeho predseda. Predsedu veritelského vyboru volia jeho ¢lenovia. Veritelsky vybor je uznasania schopny,
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ak je pritomna vacsina jeho Clenov. Kazdy Clen veritelského vyboru ma jeden hlas. Veritelsky vybor rozhoduje uznesenim. Na prijatie
uznesenia je potrebny sthlas nadpolovi¢nej vacsiny pritomnych ¢lenov veritelského vyboru. Pri rovnosti hlasov sa vySka hlasov uréi podla
vysky ich zistenych pohladavok. Zasadanie veritelského vyboru je neverejné. Ugast spravcu a diznika ZoKR riesi bud ako ich opravnenie
alebo povinnost. Osobitné postavenie mé spravca podstaty, ktory ma pravo zucastnit' sa kazdého zasadania veritelského vyboru. Ak
veritelsky vybor poziada spravcu, aby sa zu€astnil jeho zasadania, spravca je povinny ziCastnit sa zasadania. Dlznik je povinny na
poziadanie veritelského vyboru zi¢astnit sa jeho zasadania. Spravca je povinny zaslat odpis zapisnice na zverejnenie do Obchodného
vestnika najneskor nasledujuci defi po jej doruceni.

2.9 Spravca a diznik pocas restrukturalizacie

Pravna pozicia diznika poCas reStrukturalizacie je podstatne ina ako je prévna pozicia Upadcu v konkurznom konani, ¢o je dané tym, Ze
Upadok diznika sa v konkurznom konani rieSi odliSnym spdsobom. V likvidaénom konkurznom konani sa spefazi majetok dlznika a z
tohto vytazku sa pomerne uspokojuju pohladavky veritefov Upadcu. Dispoziéné opravnenia nad majetkom, ktory sa v konkurze spefiazuje,
prechadzaju z Upadcu na sprévcu. Prevadzkovanie podniku alebo jeho Casti je poCas konkurzu skdr vynimkou a vzdy len doCasného
charakteru do spefiazenia majetku. PoCas reStrukturalizacie okrem pomerného uspokojenia pohladavok veritefov sa ma dosiahnut aj
ekonomické ozdravenie dlznika. Pokracovanie v podnikatelskej Cinnosti diznika je tak vo vacSine pripadov nevyhnutnostou. Diznik si okrem
pravnej samostatnosti zachovava aj ekonomickll samostatnost. Diznik kond vo svojom mene ana svoj Ucet. Spravca vykonava nad
diznikom len dohlad v rozsahu uréenom siidom, veritelskym vyborom a spdsobom ustanovenym ZoKR. Hlavnou ulohou spravcu je pripravit
v stcinnosti s veritefmi navrh planu, ktory uri spbésob ekonomického ozdravenia diznika, rozsah upokojenia pohladavok veritefov a lehoty
ich uspokojenia. Ak navrh na povolenie reStrukturalizacie podal dlznik tak navrh planu sice vypracuva diznik, ale v su¢innosti aj so
spravcom. Navrh planu musia prijat veritelia predpisanym spdsobom a prislu$nou vaésinou.

Sud vykonava dohlad nad &innostou spravcu, diznika a veritelskych organov. Ugelom dohladu je zabezpetit vykon ¢innosti kontrolovanych
subjektov tak, aby reStrukturalizacia bola Uspesna.

2.9.1 Dohfad stdu nad spravcom

Rovnako ako v konkurznom konani ani v reStrukturalizatnom konani spravca nie je U¢astnikom konania, pokial sa nerozhoduje o jeho
pravach a povinnostiach. Spravca vykonava svoju funkciu pod dohladom sudu a veritelskych organov. Zakon az netéelne viaze Uspesnost
reStrukturalizacie na osobu spravcu. Ak sprava zomrie, alebo zanikne alebo mu vo vykone funkcie brani zakonna prekazka, sud jednym
uznesenim odvola povodného spravcu a ustanovi nového spravcu na odporucanie veritelského vyboru za predpokladu, Ze reStrukturalizacia
mdze splnit svoj Ucel. | napriek dikcii zdkona siid nebude odvolavat' spravcu, ktory zomrie alebo zanikne (ak ide o pravnicku osobu), pretoze
im zanikne funkcia ex lege. Ak by sud rozhodoval o ich odvolani, konal by s non subjektmi.

Ak nie je predpoklad, ze po vymene spravcu reStrukturalizacia spini svoj ucel, sud jednym rozhodnutim zastavi restrukturalizané konanie,
rozhodne o zaCati konkurzného konania a vyhlasi konkurz na majetok diznika. O vyrokovej Casti rozhodnutia, ktorym sud vyhlasi konkurz,
plati to, o bolo uz uvedené. Vyrokova ast musi obsahovat vSetky naleZitosti, ako ked sid rozhoduje o vyhlaseni konkurzu na zaklade
navrhu na vyhlasenie konkurzu. Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie. Zverejnenim uznesenia zanikaju ucinky zacatia
reStrukturalizaného konania, funkcia spravcu a veritelského vyboru.

Sud pocas restrukturalizacie dohliada nad ¢innostou spravcu. Pretoze bez Cinnosti spravcu nie je mozné pokraCovat v restrukturalizacii, sud
je povinny rozhodnut o zastaveni restrukturalizaéného konania, o za€ati konkurzného konania a o vyhlaseni konkurzu, ak spravca:

a) opakovane alebo zavazne porusil svoje povinnosti;
b) nepoziadal o vyhlasenie konkurzu v pripadoch, ked mu to zakon uklada;

c) nezvolal riadne prvl schédzu veritelov;

d) nezvolal riadne schddzu veritelov, ktora ma rozhodnut o schvaleni planu.

2.9.2 Dohfad spravcu nad diznikom

I naprieck tomu, Ze dlznik po povoleni reStrukturalizacie nestraca pravnu subjektivitu aani ekonomicki samostatnost pocas
reStrukturalizacie, je pod dohladom spravcu. Sprévca, ktory vypracoval posudok, vychadzal pri odpordcani restrukturalizacie z urcitych
ekonomickych predpokladov, ktorych zachovanie je nevyhnutnym predpokladom jej ispednosti. Spravca musi svojim dohladom zabezpedit,
aby diznik neznizil hodnotu svojho majetku alebo inak nezmaril Uspesné ukoncenie restrukturalizacie.
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Jednou z foriem dohladu je schvalovanie pravnych ukonov dlznika, ktoré sud urci v uzneseni, ktorym povoli restrukturalizaciu. Ex lege, teda
aj bez rozhodnutia stdu, suhlasu spravcu podliehaju pravne ukony diznika v pracovnopravnych vztahoch. Veritelsky vybor je opravneny
roz8irit rozsah pravnych Ukonov dlznika, ktoré podliehaju sthlasu spravcu. Uznesenie veritelského vyboru je spravca povinny zaslat
najneskdr nasledujuci pracovny defi po doruCeni zapisnice zo zasadania veritelského vyboru na zverejnenie v Obchodnom vestniku.
Uznesenie veritelského vyboru nadobuda Gcinnost jeho zverejnenim. Ide o urcitd ochranu tretich osob, aby tieto mohli zistit, ktoré dalSie
pravne ukony ako tie, ktoré su v uzneseni o povoleni restrukturalizacie, podliehaju suhlasu spravcu.

Spravca je povinny rozhodnit o ziadosti diznika na schvalenie pravneho Ukonu bezodkladne. ZoKR prikazuje spravcovi rozhodnut o tom, €i
pravny ukon diznika schvaluje alebo nie. Pre rozhodnutie spravcu nie si predpisané formalne a ani obsahové nélezitosti. Pravne Ukony
diznika vykonané bez suhlasu spravcu su vSak platné a icinné. Pravne Ukony diznika je mozné napadnit odporovatelnostou, ak bol na
majetok dlznika vyhlaseny konkurz poCas restrukturalizacie alebo do jedného roka po jej skonceni. Pokial diznik zavazne alebo opakovane
porusuje povinnosti ustanovené v ZoKR, spravca je povinny poziadat sud bezodkladne o vyhlasenie konkurzu.

Spravca je povinny sustavne s odbornou starostlivostou sledovat vyvoj finanénej a obchodnej situcie diznika. Pokial je vyvoj ekonomickych
pomerov diznika negativny a nedava zaruky pre UspeSnu reStrukturalizaciu, spravca je povinny bezodkladne poZiadat sud o vyhlasenie
konkurzu.

Na zaklade uvedenych Ziadosti spravcu je sud povinny najneskér do 15 dni rozhodndt o zastaveni reStrukturalizaného konania, o zacati
konkurzného konania a o vyhldseni konkurzu na majetok dlznika. Ako vo vSetkych ostatnych pripadoch konverzie restrukturalizaéného
konania, sud musi rozhodnit o ustanoveni spravcu, vyzvat veritelov na prihlasenie pohladavok, poucit veritelov o pravnych dosledkoch
neprihlasenia pohladavky riadne av&as a poudit veritefov o moznosti namietat zaujatost sudcu. Uznesenie sa doruCuje zverejnenim
v Obchodnom vestniku, dlznikovi a ustanovenému spravcovi. Proti uzneseniu nie je odvolanie pripustné. Zverejnim uznesenia
v Obchodnom vestniku zaniknu Ucinky zacatia reStrukturalizacie, funkcia spravcu a veritel'ského vyboru.

2.10 Restrukturalizaény plan

2.10.1 Tvorba restrukturalizacného planu

Samotna restrukturalizacia prebieha podla planu, ak tento plan bude schvéleny a potvrdeny sidom. Do jeho schvélenia diznik vykonava
podnikatel'sku ¢innost pod dohladom spravcu. Plan zakon definuje ako listinu upravujicu vznik, zmenu alebo zanik prav a zavazkov oséb
v nej uvedenych, ako aj rozsah a spdsob uspokojenia tych Ucastnikov, ktori su veritefmi prihlasenych pohladavok, pripadne uspokojenie
spoloénikov dlznika alebo jeho &lenov. Po potvrdeni je plan zavazny pre vSetkych Ucastnikov planu. Pretoze plan spbsobuje vznik, zmenu
alebo zanik prav, mozno ho povazovat za ind pravnu skutocnost, ale len vtedy, ak je plan potvrdeny sudom.

Plan vypracuva bud sprévca alebo diznik. Plan vypracuva a predklada na schvalenie dlznik vtedy, ak diznik podal névrh na zaCatie konania.
Pokial navrh na zacatie reStrukturalizatného konania podal veritel, plan vypraciva a na schvélenie predklada spravca. Takato pravna
Uprava nie je ni¢im oddvodnena, pretoze, ak spravca vypracoval posudok mal aj pravne pokracovat vo vypracovani planu. V kone¢nom
désledku spravca je osoba, ktoru si vybral diZnik. Z&kladnou poZiadavkou na spracovanie planu je zabezpecenie €o najvySSej miery
uspokojenia veritelov. Plan sa vypractiva za su¢innosti spravcu, diznika a veritelského vyboru. ZoKR za tymto ucelom vyzaduje vzajomnu
informovanost’ medzi spravcom, diznikom a veritelskym vyborom. Len takymto sposobom je mozné dosiahnut, aby bol vypracovany taky
plan, ktory bude veritelskym vyborom a schddzou veritefov schvaleny.

Plan méa uréeny obsah a pozostava z opisnej a zavaznej ¢asti. Medzi obligatérne nalezitosti opisnej asti planu patria:
a

b

presné oznacenie diZnika;

podrobna charakteristika diZnika;

- =

C

d

zhodnotenie veritelov z hladiska ich prav a ich ekonomickych zaujmov;

=

podrobny rozbor predpokladov, za ktorych mozno zachovat prevadzku podniku diznika alebo jej podstatnu ¢ast, podrobny rozbor
opatreni potrebnych na spinenie tychto predpokladov a okolnosti oddvodriujuce reélnost spinenia tychto opatreni;

e) podrobny rozbor moznych metdd reStrukturalizacie a podmienok uskutocnitelnosti jednej alebo viacerych metod restrukturalizacie spolu
s oddvodnenim, pre¢o v pripade povolenia reStrukturalizacie mozno od6vodnene predpokladat vacsi rozsah uspokojenia pohladavok
veritefov dlznika ako v pripade vyhlasenia konkurzu;

f) opis kritérii pre zaradenie jednotlivych pohladavok, pripadne jednotlivych majetkovych prav spoloénikov alebo é&lenov diznika do
jednotlivych skupin v plane za Ucelom hlasovania o prijati planu spolu s podrobnym odévodnenim;
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g) osobitne pre kazdu skupinu pohladavok vSeobecné porovnanie pravneho postavenia a miery uspokojenia pohladavok alebo majetkovych
prav spoloCnikov alebo ¢&lenov dlznika v pripade prijatia planu sich pravdepodobnym pravnym postavenim a mierou skutoéného
uspokojenia v pripade neprijatia planu;

h) Udaj o spdsobe hlasovania o plane;
i) opis opatreni potrebnych na dosiahnutie ucelu reStrukturalizacie.

Samotny rozsah planu bude dany aj ekonomickou velkostou podnikatefa. Iny rozsah spracovania bude potrebny v mensej spolonosti
s ruenim obmedzenym a iny u velkej akciovej spoloCnosti. Opisna Cast planu bude nadvézovat na posudok, najma vtedy, ak od jeho
vypracovania neuplynula dihSia doba a u diznika nedo$lo k podstatnej zmene ekonomickej situcie. V opisnej €asti planu predkladatel
vyhodnoti podnikatelsku &innost diznika, pri¢iny Gpadku a jeho celkovii ekonomick situaciu. Dal$ou astou je opis kritérii pre zaradenie
pohfadavok a v ustanovenych pripadoch aj majetkovych prav spolo¢nikov alebo €lenov diznika do jednotlivych skupin, v ktorych budu
0 pléne hlasovat a spdsob hlasovania. Z planu by malo vyplyvat, ¢i pre veritelov a v stanovenych pripadoch aj pre spolocnikov alebo &lenov
diznika je vyhodnejSia reStrukturalizacia alebo konkurz. Opisna €ast planu preto musi obsahovat pre kazdu skupinu porovnanie ich
pravneho postavenia a mieru uspokojenia ich pohladavok a v ustanovenych pripadoch aj majetkovych prav spolo¢nikov alebo ¢lenov
diznika, ak plan nebude prijaty.

Zakladom opisnej Casti planu je podrobny opis opatreni potrebnych na dosiahnutie restrukturalizacie, ktoré ZoKR prikladne vymenuva.
Povolenie restrukturalizacie, na rozdiel od vyhlasenia konkurzu, nema vplyv na splatnost pohladavok, ktoré maju veritelia voci diznikovi.

Spracovatel planu bude spravidla navrhovat odklad splatnosti pohladavok a aj ich Ciastoéné odpustenie. Je takmer vyligené, aby diznik,
ktory je v Upadku alebo ktorému upadok hrozi, mohol spinit’ vSetky pohfadavky veritelov a v plnom rozsahu. ReStrukturalizacia explicitne
pocita s CiastoCnym oddlzenim.

Restrukturalizatnym opatrenim diznika moze byt aj jeho zl(&enie, rozdelenie alebo splynutie. V plane méze predkladatel navrhnit zmenu
majetkovych prav spolo¢nikov alebo &lenov diznika (napr. podiel na zisku), zmenu obsahu zakladatelskych dokumentov (napr. spolocenske;j
zmluvy), stanov dIZnika alebo prevod ich majetkovych prav (napr. obchodného podielu, akcii a pod.).

Opisna Cast planu je predovSetkym ekonomickej povahy, kym v zavaznej Casti planu su rozhodujuce jeho pravne aspekty. V zavéznej Casti
musia byt uvedené vSetky prava a povinnosti veritelov pripadne spoloCnikov alebo ¢&lenov diznika, ale aj tretich os6b, ktoré podfa planu
maju vznikndt, menit sa alebo zanikndt. Ak sa navrhuje vznik, zmena alebo zanik vecnych alebo im obdobnych prav, v opisnej Easti musi
byt presne identifikovany majetok, ku ktorému sa vztahujd. V pripade, Ze osobitny zakon vyzaduje pre vznik, zmenu alebo zanik prav urcity
prejav vole (napr. vzdanie sa zalozného prava veritefom), zavazna Cast planu obsahuje pozadované znenie tohto prejavu véle na osobitnej
listine, ktora je prilohou zapisnice. Zavazna €ast planu bude obsahovat pravne Ukony a iné pravne skutoCnosti, ktoré spdsobia vznik, zmenu
alebo zénik zavazkov.

Délezitou Castou zavéznej Casti planu je vytvorenie skupin pohladavok atym aj skupin veritelov, ktori budd hlasovat o plane. V3etky
pohfadavky musia byt zaradené do jednotlivych skupin. Do samostatnej skupiny predkladatel zaradi nezabezpecené pohladavky a do
dalSej skupiny pohladavky zabezpeCené. Vytvorenie skupin tak, ako to bude uvedené dalej, je doleZité pre moznost nahradenia vole
niektorej zo skupin, v ktorej nebol plan prijaty sidom, v zaujme toho, aby plan mohol byt potvrdeny sidom. Ak je diznikom obchodna
spolo¢nost alebo druzstvo a v plane sa navrhuje aj zmena majetkovych prév spolo¢nikov alebo Elenov (napr. zmena vo vySke podielu na
zisku a pod.), prevod podniku diznika, alebo zlucenie, splynutie, alebo rozdelenie diznika, predkladatel v pléane vytvori tretiu skupinu pre
majetkové prava akcionarov.

ZoKR umozriuje, aby predkladatel jednotlivé skupiny rozdelil na dalSie samostatné skupiny. V tychto skupindch musia byt pohladavky
veritelov, ktori maju rovnaké ekonomické zaujmy. Kritériom pre zoradovanie pohladavok, by mala byt najmé vySka alebo pravny dévod
vzniku pohladavky (napr. pracovnopravne naroky). Nakoniec samostatnou skupinou budu pohladavky, ktoré nebudu planom dotknuté.

Do plénu sa zaraduju v3etky pohladavky, ktoré su zapisané v zozname pohlfadavok bez ohfadu na to, Ci st popreté alebo zistené. Podla
vysledku zistovacieho konania, ak nebude pohladavka zistend, na prihldsenu pohlfadavku sa v reStrukturalizacii neprihliada a v pripade
potvrdenia planu sidom, nemozno pohladavku v popretom rozsahu voci diznikovi vymahat (§ 124 ods. 5 a 6 ZoKR).

Zavézna Cast planu mbdZze obsahovat aj zavézky tretich osdb, ak so vznikom zavéazku sihlasia. Prejavy vole tretich oséb musia byt prilohou
planu, inak zavazky tretich osob v pripade potvrdenia planu nevzniknd. Medzi takéto zavazky tretich osdb zékon uvadza prikladne ruéenie
za zavazky diznika alebo iné zabezpeCovacie prava, pristupenie k zavazku dlznika, vzdanie sa prava voci diznikovi alebo preberajice;
osobe, darovanie majetku diznikovi alebo preberajlcej osobe a dalSie.

Pokial je predpoklad, ze po skon&eni reStrukturalizacie bude poskytnuty diznikovi alebo osobe, ktord prevezme podnik diznika (ak sa
v plane navrhuje prevzatie podniku) Gver, plan méze uviest, ze v pripade vyhlasenia konkurzu na majetok diznika alebo preberajucej osoby,
sa bude poskytnuty Uver v rozsahu, v akom je nezabezpeCeny uspokojovat’ prednostne pred ostatnymi nezabezpeCenymi pohladavkami.
Tymto sU vytvorené formalno-pravne podmienky preto, aby banka bola ochotna Gver poskytnut.

Obligatérnou prilohou planu je posledna riadna individudlna U¢tovna zavierka diznika a mimoriadna individualna U¢tovna zavierka diznika
vyhotovena ku driu povolenia restrukturalizacie a mimoriadne individualne uctovné zavierky diznika vyhotovené vzdy k poslednému dru
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kazdého kalendarneho mesiaca nasledujiceho po povoleni reStrukturalizacie. V pripade, ze individualna U¢tovna zavierka bola predmetom
overovania auditorom, prikladd sa aj sprava auditora. Ugtovné zavierky budi dokumentovat vyvoj ekonomicke] situdcie diznika.
Obligatérnou prilohou planu je aj zoznam pohladavok.

2.10.2 Sposob a rozsah uspokojovania pohladavok v plane veritelov

Do plédnu sa zahrfiuju len tie pohladavky, ktoré su zapisané vzozname pohladavok, teda tie, ktoré sa prihlasuju prihlaSkou.
Restrukturalizacné konanie rieSi uspokojovanie len tych pohladavok, ktoré vznikli do zacatia restrukturalizaéného konania.

Pohladavky veritelov a majetkové prava spoloénikov alebo ¢lenov diznika, zaradené do rovnakej skupiny, musia byt uspokojené rovnakou
mierou a rovnakym spdsobom. Pravna ochrana veritefov, spolo¢nikov alebo Elenov diznika je zabezpecena prostrednictvom neplatnosti
pravnych Ukonov dlznika. Pravne ukony diznika alebo spravcu pocas reStrukturalizatného konania, ktoré poskytuju ucastnikovi planu taku
vyhodu, ktoru plan nepredpoklada, su neplatné.

Predkladatel je povinny v zavéaznej Casti planu uviest kazdi zmenu pohladavky a v3etky plnenia poskytnuté veritelovi za icelom spinenia
pohladavky. Z tychto Udajov musi byt zrejmé, v akom rozsahu bola pohladavka uspokojena alebo odpustend, alebo v akom rozsahu bola
uznana za nevymahatelnu alebo uspokojenu. Uvedené Udaje su potrebné pre pripad netcinnosti planu. Rovnaké udaje predkladatel uvadza
pri majetkovych prévach spolonikov alebo ¢lenov diznika, ak su v plane zahrnuté.

Obsahom planu nie st podriadené pohladavky (§408a Obch. zak.), pohladavky zbezodplatnych pravnych Ukonov a prisluenstvo
pohladavok, ak pravo na toto prisluSenstvo vzniklo po zaati reStrukturalizatného konania. Nezahrnutie pohlad&vok do planu ma tie pravne
ddsledky, Ze v pripade potvrdenia planu sudom sa v3etky uvedené pohladavky povazuju za odpustené.

2.10.3 Schval'ovanie planu veritel'sky vyborom

Plan, ktory vypracuje jeho predkladatel, je v skutoCnosti len ndvrhom plénu, ktory podlieha schvalovaciemu konaniu veritelmi v dvoch
stuprioch. Pravne U¢inky ma schvaleny plan vtedy, ak ho potvrdi sud. Zavere¢ny navrh planu musi predkladatel predlozit na predbezné
schvélenie veritelskému vyboru do 90 dni od povolenia reStrukturalizacie. | ked ide len o predbezné schvalovanie je to nevyhnutna
podmienka pre definitivne schvalenie planu. Ak predkladatel tito lehotu neméze dodrzat, moze ju veritelsky vybor predizit o 60 dni.
Veritelsky vybor rozhoduje o predizeni lehoty uznesenim. Ak predkladatel nepredioZi plan v zakonom ustanovenej lehote, spravca je
povinny poziadat o vyhlasenie konkurzu. Na zaklade Ziadosti spravcu je sud povinny rozhodndt o zastaveni restrukturalizaéného konania,
0 zaCati konkurzného konania a o vyhlaseni konkurzu. Ak predkladatel planu je spravca, sud rozhodne aj bez navrhu.

Pokial bol plan predlozeny v lehote, veritelsky vybor je povinny rozhodnat do 15 dni od predioZenia planu o jeho schvaleni. Veritelsky vybor
mdze plan schvalit alebo zamietnut' alebo ulozit' predkladatelovi povinnost plan prepracovat. Na prepracovanie planu veritelsky vybor urci
lehotu, ktora nesmie byt dihSia ako 15 dni. Ak veritelsky vybor plan zamietne alebo je pasivny a o plane v stanovenej lehote nerozhodne,
spravca je povinny bezodkladne poziadat sid o vyhlasenie konkurzu. Na zaklade zZiadosti spravcu je sud povinny rozhodndt o zastaveni
reStrukturalizacie, o zaCati konkurzného konania a o vyhlaseni konkurzu. Pokial spravca Ziadost nepoda, sud rozhodne ex offo.

2.10.4 Schval'ovanie planu schédzou veritefov

Za predpokladu, Ze plan je veritelskym vyborom schvaleny, je veritelsky vybor povinny bezodkladne poziadat spravcu o zvolanie
schvalovacej schddze. Schvalovaciu schodzu je spravca povinny zvolat najneskér do troch dni od dorucenia Ziadosti veritelského vyboru
tak, aby sa konala najneskdr do 30 dni od dorugenia Ziadosti. Schvalovaciu schddzu je spravca povinny zvolat zverejnenim ozndmenia v
Obchodnom vestniku. Zvolanie schodze musi byt zverejnené najneskér 15 dni pred terminom jej konania. Miesto a ¢as konania schodze
musi spravca urCit tak, aby ¢im najmenej obmedzoval U¢astnikov planu zucastnit sa schodze.

Kazdy ucastnik planu ma prévo najneskor siedmy defi pred konanim schvalovacej schédze pisomne poziadat predkladatela planu
prostrednictvom sprévcu o podrobnejSie vysvetlenie ustanoveni planu, opravu zjavnej chyby v pisani alebo poCitani alebo inej zrejmej
nespravnosti planu, zaradenie svojej pohladavky do inej skupiny, zaradenie svojho majetkového prava spolocnika alebo &lena diznika do
inej skupiny pohladavok a o zaradenie svojej zabezpecenej pohladavky do skupiny nezabezpecenych pohladavok v inom rozsahu.

Tymto postupom sa spravca méze vyhnut pripadnému neschvaleniu planu. Spravca je povinny viest priebezny zoznam Ziadosti, v ktorom
uvedie datum dorudenia Ziadosti, obsah Ziadosti a oznadenie Ziadatela. Ugastnici planu maji pravo nahliadat do zoznamu Ziadosti.
Predkladatel je povinny posudit kazdu ziadost s odbornou starostlivostou a v odévodnenych pripadoch upravit plan podla Ziadosti.

Samotnej schvalovacej schddzi predseda spravca pod vedenim sudcu alebo nim povereného vy$Sieho sudneho dradnika. Kazdy ucastnik
planu ma pravo zlCastnit sa schddze veritelov. Spoloénik alebo ¢len diznika sa méze schvalujucej schddze zucastnit aj vtedy, ak nie je
Ucastnikom planu. DIznik, ktory je fyzickou osobou, alebo Statutarny organ pravnickej osoby alebo jeho Clenovia st povinni zi&astnit sa
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schvalujucej schddze. Namiesto Ucastnika planu sa schvalujucej schodze veritelov méZze zi&astnit jeho zéstupca, ak sa preukéze pinou
mocou, na ktorej pravost podpisu U¢astnika planu bude Uradne osved¢end. Schvalujica schodza je schopna uznasat sa, ak je na schodzi
pritomny aspon jeden veritel, ktory je opravneny hlasovat. Samozrejme, pri takejto G¢asti by nebol predpoklad pre schvalenie planu. Pravo
hlasovat ma ten U&astnik planu, zaradeny do niektorej zo skupin (ktorého pohladavka je zaradena do niektorej skupiny), ktory nema popretu
pohladavku. Ugastnik planu ma pravo hlasovat v rozsahu nepopretej pohladavky. Kazdy ugastnik planu ma jeden hlas na kazdu slovensk
korunu zistenej pohladavky. Tuto Upravu bude nevyhnutné zmenit' pri prechode do eurozény. Do pripadnej zmeny sa bude postupovat
podla zékona €. 659/2007 Z. z. o zavedeni meny euro v Slovenskej republike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov. Pravo hlasovat nema Ucastnik planu, ktorého pohladavka je zaradena do skupiny pohladavok, ktoré planom nebudl dotknuté
a UCastnik planu vrozsahu popretej pohladavky. Veritel neméa hlasovacie pravo, ak mu bol poprety pravny dévod, vymahatelnost,
zabezpe&ovacie pravo alebo poradie zabezpeCenia pohfadavky. Hlasovacie pravo ma veritel, ktorému bola popreta pohfadavka len ¢o do
vy3ky, a to v takom rozsahu, v akom nebola popreta.

Pravo hlasovat maju aj veritelia, ktori maji podmienené pohladavky (pohladavky rucitelov, spoludiznikov alebo inych osdb, ktorym vznikne
pohladavka po zaati reStrukturalizatného konania, vo€i diznikovi z toho titulu, Ze budu za neho pinit zavazok). Tito veritelia mézu hlasovat,
len ak veritel opravneny pozadovat splnenie zavazku od podmieneného veritefa (teda veritel dlznika, ktory je v reStrukturalizacii) na
schvalovacej schddzi svoje hlasovacie pravo vrozsahu podmienenej pohfadavky neuplatni alebo si svoju pohladavku v rozsahu
podmienenej pohladavky neprihlasil. Hlasovacie pravo podmienenému veritelovi zanikne, ak sa vznik jeho pohladavky stane nemoznym.

Hlasovat je mozné priamo na schddzi G¢astnikom planu alebo jeho zastupcom. Ugastnik planu mdZe hlasovat aj pisomne, ak je hlasovanie
schddze odrocené a hlasovanie je dorucené spravcovi najneskor deri pred hlasovanim o plane. Z pisomného hlasovania musi byt nesporné,
Ci uCastnik planu hlasuje za prijatie alebo proti prijatiu planu. Pravost podpisu hlasujuceho ucastnika planu musi byt dradne osvedCena.
Vysledky pisomného hlasovania schvalovacej schodze je spravca povinny zachytit do zapisnice o hlasovani.

Pred hlasovanim o prijati planu musi byt rozprava o predlozenom plane. Z rozpravy mdze vyplynit potreba prepracovania planu. V takom
pripade mdze predsedajuci schvalovacej schddze odro€it hlasovanie o prijati planu o 15 dni. Bude to nevyhnutné vtedy, ak rozprava bude
signalizovat, Ze schvalenie planu je ohrozeng, pricom ide o také dévody, ktoré je mozné odstranit. Z pohladu veritelov, ktori maju hlasovat,
vzdy pbjde o to, v akom rozsahu a v akej lehote budi ich pohladavky uspokojené. Reélne je maly predpoklad pocitat so solidaritou veritelov
s diznikom. Odrocenie hlasovania o prijati planu je spravca povinny zverejnit do dvoch dni v Obchodnom vestniku. V oznameni spravca
uvedie dévody odroCenia, def a miesto pokradovania schvalovacej schodze, kde a kedy je mozné nahliadnut do planu prepracovaného
podla pripomienok schodze.

Hlasovanie prebieha samostatne v kazdej skupine pohfadavok. Na prijatie planu sa vyzaduje, aby bol plan v kaZdej skupine prijaty uréenou
vagSinou (kritérium skupin) a zarovert nadpoloviénou vaéSinou hlasov pritomnych veritelov poCitanych podia zistenej sumy ich zistenych
pohladavok (kritérium veritelov).

V kazdej skupine pre zabezpeCené pohladavky (ak je ich vytvorenych viac) sa pre prijatie planu vyzaduje, aby hlasovala nadpoloviéna
véc&Sina hlasujucich veritelov so sumou zistenych pohladavok vy33ou ako 1 % zistenej sumy vSetkych zistenych zabezpegenych pohladavok
(kritérium veritelov). Poget veritelov sa urCuje v skupine len z tych veritelov, ktori maju zistent pohladavku vysSiu ako je 1 % z celkovej
sumy zistenych pohladavok v skupine. (Veritelia so zistenymi pohladavkami nizsimi ako 1 % sa do poctu veritelov nezahrfiujd.). Sicasne
musia hlasy tychto zabezpecenych veritelov predstavovat' viac ako 2/3 hlasov vSetkych hlasujucich veritelov v tejto skupine poCitanej podfa
sumy ich zistenych pohfadavok (kritérium pohladavok). V kazdej skupine zabezpecenych veritelov musi byt plén prijaty.

V kazdej skupine nezabezpe&enych veritelov (ak je ich vytvorenych viac) sa vyzaduje pre prijatie planu nadpoloviéna vacsina hlasujucich
veritelov so zistenou sumou pohladavok vy$Sou ako 1 % vSetkych zistenych pohladavok danej skupiny (kritérium veritelov). Hlasy tychto
veritelov musia v danej skupine presahovat vaésinu hlasov hlasujucich veritelov zistenych pohladavok (kritérium pohladavok).

V kazdej skupine pre majetkové prava spolocnikov alebo Elenov diznika sa pre prijatie planu vyZaduje nadpolovitna vacSina hlasov
z hlasujucich spolo&nikov alebo &lenov pocitana podfa poétu ich hlasov.

Skupina, v ktorej st pohladavky nedotknuté planom, sa povazuje za skupinu stihlasiacu s planom.

Veritelia, ktori mdzu byt poskytovatelom Statnej pomoci podla osobitného predpisu, sa povazuju za veritelov nesuhlasiacich s planom. Ak
tito veritelia suhlasia s planom v sulade s predpismi upravujucimi poskytovanie Statnej pomoci ich hlasy sa zapoditaju na hlasovanie za
prijatie.

Suhlas diznika s prijatim planu sa vyzaduje len vtedy, ak je diznikom fyzicka osoba a plan predkladal spravca. Plan predklada spravca
vtedy, ak navrh na povolenie reStrukturalizacie podal veritel. Sthlas diznika je dany vtedy, ak vlehote do piatich dni pred konanim
schvalovacej schodze nepoda na stde pisomné namietky. O podanych némietkach sud bezodkladne upovedomi predkladatela planu. Bez
suhlasu diznika plén nie je schvaleny.
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2.10.5 Potvrdenie planu siidom

Schvalenie planu schvalovacou schédzou veritelov je jednym zo zakonnych predpokladov pre potvrdenie planu sudom. Plan, ktory je prijaty
schvalovacou schddzou, podlieha potvrdeniu sudom. Navrh na schvélenie planu podava predkladatel planu. Navrh je povinny podat do
desiatich dni od skonCenia schvalovacej schédze spolu s rovnopisom zapisnice. Pokial navrh nie je podany v stanovenej lehote, spravca je
povinny bezodkladne poziadat sud o vyhlasenie konkurzu. Sud potvrdi plan, ak su splnené ustanovené podmienky, inak plan zamietne. Sud
zamietne plan, ak:

a) boli podstatnym spdsobom porusené ustanovenia ZoKR o naleZitostiach planu, o postupe pri priprave planu, o hlasovani o plane alebo
iné ustanovenia tykajuce sa planu, ak to malo nepriaznivy vplyv na niektorého z ucastnikov planu;

b) prijatie planu bolo dosiahnuté podvodnym konanim alebo poskytnutim osobitnych vyhod niektorému Ucastnikovi planu;
c) plan nebol prijaty schvalujucou schddzou veritelov alebo dlznikom; to neplati, ak sud nahradil ich suhlas svojim rozhodnutim;
d) plan je v podstatnom rozpore so spolo€nym z&ujmom veritelov.

Plan nie je prijaty schédzou vtedy, ak nebol prijaty stanovenou vacsinou v kazdej skupine, ak sid nenahradil svojim rozhodnutim suhlas
niektorej skupiny a zaroven nadpolovicnou vacsinou zistenych hlasov pritomnych veritefov pocitanych zo zistenych pohladavok.

v Obchodnom vestniku. Proti uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat do 15 dni od jeho zverejnenia v Obchodnom vestniku.
Odvolanie mdZe podat len predkladatel planu. Odvolaci sud je povinny rozhodnut v lehote do 30 dni od prediozenia veci odvolaciemu stdu.
Po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia o zamietnuti planu, je sid povinny rozhodnut o zastaveni reStrukturalizatného konania, o zacati
konkurzného konania a o vyhlaseni konkurzu na majetok diznika. Sud rozhoduje uznesenim, ktoré je povinny zaslat na zverejnenie
zaCatia reStrukturalizatného konania, funkcia veritelského vyboru a funkcia spravcu. Uznesenie sa doru€uje diznikovi a ustanovenému
spravcovi. O obsahu uznesenia o vyhlaseni konkurzu platia zavery uvedeni v predchadzajlcej Casti.

Nahradenie hlasovania skupiny rozhodnutim stdu

V zaujme toho, aby schvélenie planu nebolo zmarené urcitou skupinou, zakon umozriuje nahradenie vole tychto veritelov rozhodnutim stdu.
Na navrh predkladatela planu méze std rozhodnit o nahradeni suhlasu niektorej skupiny, v ktorej nebol dosiahnuty potrebny pocet hlasov.
Predkladatel mdze poziadat o nahradenie shlasu v navrhu na schvalenie planu.

Sud mdZze nahradit sthlas niektorej skupiny, v ktorej nebol prijaty névrh, len ak su spinené tieto podmienky:

a) Ucastnici planu zaradeni do skupiny hlasujucej proti prijatiu planu nebudu na zaklade planu v zjavne horSom postaveni, v akom by boli
v pripade neprijatia planu; sud pritom vychadza z ich pravdepodobného uspokojenia v konkurznom konani;

b) vacsina zo skupin hlasovala za prijatie planu potrebnou véaésinou;

C) za prijatie planu hlasovali pritomni veritelia s nadpoloviénou vacsinou hlasov, pocitanych podfa zistenej sumy ich zistenych pohfadavok
(ide o celkovy pocet veritelov zo vSetkych skupin).

AK je v plane navrhnutd len jedna skupina, neprichddza do Uvahy nahradenie vole tejto skupiny stidom, pretoZe jednou z podmienok, aby
std mohol takto postupovat, je schvalenie planu vo vacSine skupin. Otazka je, ¢i sud mdZe nahradit volu jednej skupiny, ak su len dve
skupiny a v jednej skupine plan nebude prijaty. Interpretaciou pravnej normy v prospech restrukturalizacie sme toho nazoru, ze ano. Vo
vacsine pripadov totiz plan bude obsahovat dve skupiny ato pohladavky zabezpecené a nezabezpeCené. Ak by prijal opacny vyklad,
znamenalo by to velmi ¢asto netspech restrukturalizacie. ZoKR kladie dostatoné zaruky, aby veritelia rozhodnutim sudu o nahradeni véle
druhej skupiny neboli poskodeni. PredovSetkym plan musi byt prijaty nadpoloviénou va&sinou pritomnych veritelov a veritelia, ktori hlasovali
proti prijatiu planu, nesmu byt na zaklade planu v zjavne horSom postaveni ako v pripade jeho neprijatia.

Ak zakon vyzaduje na prijatie planu suhlas diznika a diznik s prijatim planu nesuhlasi, predkladatel planu méZze Ziadat v navrhu na
potvrdenie planu, aby sud nahradil svojim rozhodnutim suhlas dlznika, ak diznik nebude na zaklade planu zjavne v horSom postaveni,
v akom by bol v pripade neprijatia planu.

O nahradeni sthlasu rozhoduje sid v rozhodnuti, ktorym rozhodne o zamietnuti alebo potvrdeni planu. V rozhodnuti musi sid presne
uviest, suhlas ktorej skupiny nahradzuje, resp. ze nahradzuje suhlas dlznika. Ak nie su splnené urené podmienky, sud névrh na
nahradenie suhlasu zamietne, oho désledkom bude aj zamietnutie planu.
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2.10.6 Uginky potvrdenia planu

Schvaleny plan méa pravne Ucinky len vtedy, ak je potvrdeny sidom. Ak nie st dévody na zamietnutie planu, sud je povinny rozhodnut do 15
dni od doruéenia navrhu na potvrdenie planu o jeho potvrdeni. Vo vyrokovej Casti musi byt plan dostatoéne identifikovany, pretoze pre jeho
rozsiahlost nemdze byt vo vyrokovej Casti obsiahnuty. Plan je prilohou uznesenia, ktorym sud rozhodne o jeho potvrdeni. Std v uzneseni
zaroven rozhodne aj o skonceni reStrukturalizacie. Sud je povinny zaslat uznesenie na zverejnenie do Obchodného vestnika najneskér
nasleduijlci pracovny den po jeho vydani. Schvaleny plan sa v Obchodnom vestniku nezverejiiuje, s vynimkou &asti, ktoré sa tyka nového
Gveru.

Zverejnenim uznesenia sidu o skonéeni restrukturalizacie, ktoré je si¢astou uznesenia o potvrdeni planu, v Obchodnom vestniku, zanikaju
Ucinky zacatia reStrukturalizacie a zastavuji sa konania, ktoré sa zaCali pred povolenim restrukturalizacie a ktoré sa jej povolenim prerusili
(§ 118 ods.4 ZoKR). Pokial v zavaznej Casti planu nie je uvedené nieco iné, zanika aj funkcia spravcu a veritel'ského vyboru.

Stanovené Ucinky potvrdenia planu nastavaji zverejnenim uznesenia siidu o potvrdeni planu v Obchodnom vestniku. Tymto momentom sa
ustanovenia planu stavaju G¢innymi vodi vSetkym U&astnikom planu bez ohladu na to, ¢i hlasovali za jeho prijatie alebo proti jeho prijatiu,
alebo sa vobec nezu&astnili schvalovacej schodze. Vodi tretim osobam ma Gcinky len vtedy, ak vyslovne suhlasili so vznikom zavazku (§
140 ZoKR). Ak plan obsahuje ustanovenia o novom Uvere, tieto sa stavaju tcinné voci kazdému.

Zéakladnym pravnym ucinkom potvrdenia planu sidom je zanik vymahatelnosti tych pohladavok, ktoré si veritelia neprihlasili riadne a véas.
Rovnakeé Ucinky nastavaju aj vogi podmienenym pohladavkam, ktoré sa mali prihlasit prihlaSkou a neboli prihlasené. Zanik vymahatelnosti
znamena nemoznost vymahat pohladavky na sude; ak uz veritel mé priznani pohfadavku sidom, nie je mozné priznanu pohladavku
vymahat' v ramci exekucného konania. Zanika aj pravo vymahat zabezpeCovacie pravo na majetok dlznika, ak zabezpeCovacie pravo
nebolo prihlasené riadne a vcas.

Potvrdeny plan sa povazuje za pravny Ukon urobeny vo forme a spésobom, ktory vyZadujl osobitné predpisy pre vznik, zmenu, zanik prav
alebo zavazkov, ktoré su obsiahnuté v plane. Tato fikcia plati aj keby niektory pravny Ukon obsiahnuty v pléane alebo v jeho prilohach
neobsahoval vSetky forméalne alebo obsahové nalezitosti (napr. odpustenie dihu, vzdanie sa prava, ruCenie a pod.). Ak sa pre vznik, zmenu,
zanik prav a zavazkov obsiahnutého v plane vyZaduje rozhodnutie prisluSného organu, pravo alebo zavazok vznikne, zmeni sa, zanikne
(napr. zanik zalozného prava) az rozhodnutim prislusného organu. Rozhodnutie prislusného organu musi byt vydané aj vtedy, ak pravny
Ukon nie je urobeny v tej forme alebo spdsobom, ako vyzaduju osobitné predpisy. Ak sa pre vznik, zmenu alebo zanik prava alebo
povinnosti vyzaduje prejav vole druhého Ucastnika, mdze sa dozorny spravca alebo U¢astnik planu doméahat na siide nahradenia jeho vole
(§ 161 ods. 3. O.s.p.).

2.11 Pravne postavenie veritefov hlasujucich proti prijatiu planu

Zverejnenim uznesenia sudu o potvrdeni planu sudom v Obchodnom vestniku, ma plan pravne ucinky vocCi vSetkym veritefom, ktori su
Ucastnikmi konania, aj ked hlasovali proti prijatiu planu, ako aj voci spoloénikom alebo ¢lenom diznika. Osobitnd pravnu ochranu poskytuje
ZoKR tym ucastnikom planu, ktori hlasovali proti prijatiu planu, ak ucastnik planu vznesie oddvodnenu namietku do zépisnice na
schvalovacej schodzi. Ugastnik planu sa mdze domahat na side vlehote do 15 dni od zverejnenia uznesenia o potvrdeni planu
v Obchodnom vestniku uréenia neucinnosti planu z dévodov taxativne vymenovanych. Ustanovenie ZoKR je formulované tak, ako keby
vSetky podmienky mali byt spinené kumulativne (§ 157). V skuto¢nosti ide o samostatné dévody, pri existencii ktoréhokolvek, sud névrhu
vyhovie.

Jednym z ddvodov pre vyslovenie nedcinnosti planu je zvyhodnenie ostatnych pohladavok v tej istej skupine pohladavok, pokial ide o mieru
alebo spdsob uspokojenia. Taky isty dovod pre neucinnost planu je aj pri majetkovom prave spolo¢nika alebo ¢lena diznika. Plan v tychto
pripadoch porusuje poziadavku, aby pohladavky veritefov a majetkové préva spolo¢nikov alebo €lenov diznika zaradené do tej istej skupiny
boli uspokojené rovnakou mierou a rovnakym spdsobom (§ 139 ZoKR).

Dal$im dévodom pre vyslovenie neti¢innosti planu je zaradenie pohladavky veritela do inej skupiny ako Ziadal veritel, v dosledku Goho sa
veritel' dostal do horSieho postavenia, akoby bol bez prijatia planu. Nakoniec dévodom pre vyslovenie neucinnosti planu je nezaradenie
zistenej zabezpegenej pohladavky do skupiny pre zabezpeCené pohladavky v takom rozsahu, v akom poZziadal veritel, ¢im sa dostal do
horSieho postavenia ako pri pravdepodobnom uspokojeni v konkurznom konani. Aj zabezpeCeny veritel musi preukazat, ze v uréenej lehote
pisomne poZziadal o zaradenie zabezpecenej pohladavky (§ 145 ZoKR).

Veritel alebo spolodnik, alebo &len diznika podava navrh voéi diznikovi a preberajiicej spoloénosti. Zaloba je pripustna len vo vztahu
k dotknutej pohladavke alebo majetkovému pravu spoloCnika alebo Clena diznika. Ak su splnené uréené podmienky, sud rozhodne
o netcinnosti potvrdeného planu voc&i navrhovatelovi ohladne dotknutej pohladavky alebo majetkovému pravu. Ide o vyvolany spor,
o ktorom rozhoduje konkurzny sud. V urovacom spore navrhovatel nemusi preukazovat naliehavy pravny zaujem na podani Zaloby,
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pretoze tento vyplyva z pravneho predpisu. Rozhodnutie sudu o pravnej neucinnosti planu je pre veritefa exekuénym titulom (§ 161 ods.3
pismeno a) ZoKR).

2.12 Pravne postavenie veritefov s popretymi pohfadavkami

Pri preskimavani prihlaSok a pohladavok je spravca opravneny uplatnent pohladavku popriet. Konanie o urCenie opravnenosti pohladavky,
vymahatelnosti, jej vysky, zabezpeCenia a poradia zabezpeCovacieho prava moze trvat dlhSiu dobu. Ak sa podfa potvrdeného planu méa
plnit na popretd &ast' pohladavky, diznik a preberajlica spoloénost sl povinni spoloéne a nerozdielne zloZit plnenie pripadajice na popretu
Cast pohladavky do sudnej alebo do notarskej Uschovy do 30 dni od splatnosti tohto plnenia. Plan je v tejto Casti podkladom pre ich
vzajomné vyporiadanie. Veritelovi pohladavky sa poskytuje zvySena ochrana tym, Ze ex lege vznika solidarny zavazok na zlozenie sumy
urCenej v plane. Pravnym ddsledkom nesplnenia tejto povinnosti je neucinnost planu vodi veritelovi dotknutej pohladavky. Rozhodnutie sudu
o ureni pohladavky je pre veritela exekuénym titulom (§ 161 ods.3 pismeno b) ZoKR).

So sumou uloZenou do Uschovy sa naloZi podla vysledku konania o pohladavke alebo podla uznania popretej pohladavky diznikom. Ak
bude veritel Uspesny, zloZzena suma sa uvolni v prospech veritela v rozsahu, v akom je to stanovené v plane, inak sa uvolni celd suma
alebo jej Cast v prospech zlozZitela. Ak sa v dosledku incidenéného konania ukaZze aj to, ze pohladavka veritela mala byt zaradena do inej
skupiny pohladavok (napr. medzi zabezpeCené pohladavky) diznik a preberajica osoba su povinni doplatit’ veritelovi rozdiel, o ktory bol
ukrateny (v povodne zaradenej skupine bolo nizSie uspokojenie pohladavok ako v skupine, do ktorej mala byt pohladévka spravne
zaradena).

Alternativne namiesto zlozenia sumy mdze diznik a preberajica osoba zabezpe€it pohlfadavku v lehote do 30 dni od splatnosti plnenia
majetkom.

2.13 Pravne postavenie veritefov (i€astnikov planu) pri neplneni planu

Restrukturalizaciu ako taku nie je mozné vynutit v sidnom konani i napriek tomu, Ze sud potvrdi plan. ReStrukturalizacia bude Uspesna, ak
bola spravne v pléne navrhnuta a ak sa plan plni. ZoKR poskytuje Ucastnikovi planu pravnu ochranu pri nepineni planu. Pokial diznik alebo
preberajica osoba nesplni U¢astnikovi pohladavku podla planu do 30 dni potom o im bola doruéena vyzva, stdva sa plan vo vztahu
k tomuto ucastnikovi planu a dotknutej pohladavke nedcinny. Vyzvu na zaplatenie méze (€astnik planu zaslat len vtedy, ak diznik alebo
preberajlica osoba budu v omeskani. Zoznam pohladavok je potom pre veritela exekuénym titulom (Rozhodnutie siidu o pravnej ned¢innosti
planu je pre veritela exekucnym titulom (§ 161 ods.3 pismeno c) ZoKR).

Zverejnenim uznesenia sudu o skonceni restrukturalizacie v Obchodnom vestniku zanikaju uinky zacatia reStrukturalizacie. To znamena,
Ze na majetok diznika je mozné viest exeklciu anie si dané ani procesné prekazky pre zaCatie konkurzného konania a vyhlasenie
konkurzu. Pravnym ddsledkom vyhlasenia konkurzu na majetok diznika alebo preberajucej osoby v obdobi, ked plan este nie je splneny, je
neucinnost planu voci vSetkym Ucastnikom plénu, ktorych prava z planu este nie su spinené.

2.14 Pravne dosledky neuéinnosti planu

ZoKR poskytuje pravnu ochranu veritefom vo v3etkych pripadoch neucinnosti schvaleného a potvrdeného planu. V pripade neucinnosti
planu vodi veritelovi, bez ohladu na dévod neucinnosti, su diznik a preberajuca osoba povinni splnit spoloéne a nerozdielne pévodnu
pohfadavku veritela vrozsahu, vakom bola pohladavka prihlasenad azistend, spolu s urokom vo vySke ustanovenej v Obchodnom
zakonniku. Zaklad pre vypocet Uroku je prihlasena a zistena suma. MeSkanie sa poita od zacatia reStrukturalizaéného konania. Od tohto
momentu si totiz veritel nemdze pohladavky vymahat v exekuénom konani. DIZznik a preberajlca osoba sU povinni spoloéne a nerozdielne
spinit’ pohladavku veritefa v pévodnej lehote splatnosti. Spolocnik alebo Elen diznika, vodi ktorému je plan neucinny, ma pravo pozadovat
hodnotu plnenia, ktoré by zodpovedala jeho podielu na likvidatnom zostatku dlznika v ¢ase potvrdenia planu sidom. Ak opravnené osoby
nepreukazu opak, ZoKR predpoklada, ze sa hodnota likvidacného zostatku rovna nule.

Vo v8etkych uvedenych pripadoch je vySka pohladavky taka, ako bola zistena v reStrukturalizaénom konani. Poskytnuté plnenia U¢astnikovi
planu sa zapoCitajd na plnenie pohladavky vtakom rozsahu, vakom sa to uvddza vzavaznej Casti planu (§ 139).
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3. ODDLZENIE

3.1 Podstata a ucel oddlzenia

Zavedenim in8titutu oddlzenia do nasho pravneho poriadku zakonom €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii, bolo odévodnené najmé
potrebou zrovnopravnenia pozicie diznika fyzickej osoby s dlznikom - pravnickou osobou po zruSeni konkurzu. Pred zavedenim tohto
institutu bol pravny stav po zruSeni konkurzu vyhodnejSi pre diznikov pravnické osoby, pretoZe takato pravnickd osoba, napr. obchodna
spolo¢nost, mohla byt zruSené a nasledne sa uskutoénila jej likvidacia, a to v pripade, ak po skonceni konkurzného konania zostal urcity
majetok spolocnosti, alebo sa po jej zruSeni neuskutocnila likvidacia, ak po ukonéeni konkurzného konania nezostal spolo¢nosti ziadny
majetok, alebo ak bol konkurz zruSeny z dévodu nedostatku majetku Upadcu, ak vSak bol zruSeny konkurz na majetok fyzickej osoby,
nemohla sa uskuto¢nit likvidacia jej majetku, pretoZe by tym bolo znemoznené jedno zo z&kladnych prav kazdej osoby - pravo vlastnit urity
majetok a rovnako nebolo mozné ani ,vymazat* fyzickl osobu z matriky. Fyzick& osoba, ktora bola diznikom, tak aj po zru$eni konkurzu
bola znovu diznikom vo vztahu k svojim veritefom a vlastne sa svojej dlznickej pozicie inak nez spinenim svojich zavazkov, eventualne tym,
Ze by jej dihy prevzala ina osoba, nemohla zbavit. Pravnickd osoba sa vSak po svojom vymaze z obchodného registra ,zbavila“ svojich
nezaplatenych dlhov, pretoze ako diznik prestala existovat.

Indtitdt oddlzenia méa teda vyrovnat, aj ked nie v plnom rozsahu, fakticki nerovnost medzi postavenim diznika pravnickej osoby a diznika
fyzickej osoby, po zruSeni konkurzu. OddIZenie je v zakone koncipované ako intitdt, ktorému musi predchadzat konkurz na majetok fyzickej
osoby, teda ako institdt, ktory mdze ale nemusi nasledovat’ po zruSeni konkurzu. Tento institit mozno ponimat aj ako obnovenie pozicie
doterajSieho dlznika, ako osoby zbavenej dlhov, ako osoby, ktora obnovila svoju déveryhodnost, svoju schopnost plnit zavazky voCi
veritelom, svoju zodpovednost za vlastné zavazky. OddIZenie diZznika moze nastat az po tom, o diznik preukaze pocas skuSobnej doby
svoju schopnost plnit svoje zavazky.

3.2 Vzt'ah konkurzu a oddlzenia

Pravna konStrukcia instittu oddlzenia je zaloZzena na tom, Ze proces oddiZzenia mdze za€at, len ak mu predchadzal konkurz, ktory nebol
zrueny preto, ze majetok diznika nepostaCuje ani na Uhradu pohladavok proti podstate (§ 166 ods. 2). Vztah medzi konkurzom a
oddlzenim mozno rozdelit do tychto faz:

a) navrh na vyhlasenie konkurzu podany diznikom alebo veritefom + navrh na oddizenie,
b) zacatie konkurzného konania,
c) vyhlasenie konkurzu,

d) navrh na oddiZenie podany v priebehu konkurzu, najneskér do zruSenia konkurzu,
e) zruSenie konkurzu,

f) povolenie oddlzenia,

g) trojroéné skisobné obdobie,

h) alternativne - zruSenie skiSobného obdobia - v pripade, ak diznik opakovane alebo zavazne porusil povinnosti ustanovené zakonom
o0 konkurze a re$trukturalizcii alebo ak jeho prijem nepostacuje ani na Uhradu odmeny spravcu; alternativne - oddlzenie diznika po
uplynuti skisobného obdobia.

Fyzicka osoba bez ohladu na to, & je podnikatelom alebo nepodnikd, ma prévo - v pripade, ak sa dostane do pozicie diznika a bude
povinna podat na seba, ako na diznika, navrh na vyhlasenie konkurzu — podat spolu s navrhom na vyhlasenie konkurzu navrh na oddiZenie.
Pravo na oddlZzenie moze diznik - fyzickd osoba, uplatnit aj po¢as konkurzného konania, najneskdr vSak do zruSenia konkurzu. Takato
kon3trukcia oddlzenia znamena, ze diznik, ktory nevyuzije svoje pravo na oddlZenie najneskér do zruSenia konkurzu, nebude mdct toto
svoje pravo uplatnit neskér. Jeho pravo na oddizenie v tomto pripade zanikne. DoterajSie skusenosti s uplatiovanim instititu oddlzenia (aj
ked st minimalne) naznacuiju, Ze tento institut je relativne nedostupny pre tzv. ,malych* diznikov, a to prave z toho ddvodu, ze aj tito ,mali*
diznici st povinni podat navrh na vyhlasenie konkurzu a uhradit ustanovené poplatky, ako aj preukazat, Ze maju majetok, ktory bude
postaCovat na Uhradu nakladov konkurzného konania. ,Mali* diznici, ktori nie su podnikatelmi, budu podavat vo vacSine pripadov navrh na
tzv. maly konkurz, pretoze spravidla ich majetok neprevySuje sumu 5 miliénov Sk ani ich obrat nepresahuje v poslednom uzatvorenom



64 3. ODDLZENIE

Uctovnom obdobi pred vyhlasenim konkurzu 10 miliénov Sk a nemaju pravdepodobne viac ako 50 veritefov. Tito ,mali* diznici vSak obvykle
nemaju prostriedky na uhradu poplatkovych povinnosti v konkurznom konani a preto je oddiZenie pre nich nedostupné (taZko dostupné).

Zakon neurcuje, kedy mdZze sud zrusit konkurz na majetok diznika - fyzickej osoby, t. j. aku €ast svojich zavazkov voci veritelom musi tento
diznik spinit alebo ako dlho by mal konkurz trvat, aby sud mohol usudit, ze diznik si po€as konkurzného konania riadne plnil svoje
povinnosti ustanovené tymto zakonom a na zaklade toho zrusil konkurz a rozhodol o povoleni oddlzenia. Pri posudzovani, ¢i su spinené
podmienky povolenia oddlZenia, sud posudzuje, Ci si diznik poas konkurzného konania riadne pinil povinnosti ustanovené zakonom
o konkurze a restrukturalizacii. Rozhodnutie o zrueni konkurzu a povolenie oddiZenia je tak ponechané podla zakona celkom na uvazenie
stdu. KedZe zakon o konkurze a vyrovnani ma proveritel'sky charakter, bolo by opodstatnené v zaujme pozicie veritelov upravit povolenie
oddiZenia tak, aby sid mohol povolit oddIzenie az po tom, o si diznik spini aspon urcitd ¢ast svojich zavéazkov.

3.3 Navrh na oddlzenie a jeho nalezitosti

Osobou, ktora je opravnena podat navrh na oddlZenie, moze byt len fyzicka osoba, a to tak podnikatel ako aj nepodnikatel. Pravo podat
navrh na oddlzenie vznika fyzickej osobe v okamihu, ked jej vznikla povinnost podat navrh na vyhlasenie konkurzu, pretoze sa stala
dliznikom a je v upadku. Pravo podat névrh na oddlIZenie sa priznava fyzickej osobe najneskér do zruSenia konkurzu na jej majetok, a to bez
ohladu na to, €i navrh na vyhlasenie konkurzu podala sama tato fyzicka osoba ako dlZznik, alebo Ci ide o veritelsky navrh na vyhlasenie
konkurzu. Z €asového hladiska je teda mozné rozliSovat medzi:

a) navrhom na oddIzenie podanym spolu s navrhom na vyhlasenie konkurzu
b) navrhom na odd|Zenie podanym kedykolvek pocas konkurzného konania, najneskor v3ak do zruSenia konkurzu.

Navrh na oddlZenie musi obsahovat jednak vSeobecné nélezitosti, ktoré musi obsahovat podfa § 42, ods. 3 Ob¢ianskeho sudneho poriadku
kazdy navrh atiez oddvodnenie, ktoré ma vyjadrovat poctivy zamer diznika vynalozit primerané Usilie na uspokojenie svojich veritelov.
DoterajSie skusenosti s posudzovanim névrhov na oddlZenie zatial' nedovoluju ustélit, ktoré dévody s dostatoéne relevantné z hladiska
vyjadrenia poctivosti zameru diznika vynalozit primerané Usilie na uspokojenie svojich veritefov. MoZe to byt napr. vyhlasenie diznika, ze sa
zamestna a bude schopny z prijmov z pracovného vztahu odvadzat urcitd Cast na Uhradu svojich zavéazkov voci veritefom, pripadne, ze
zaCne podnikat a Ze jeho podnikatel'sky zamer, pokial by sa mu ho podarilo v podstatnej Casti realizovat, by mu mal prind3at’ také prijmy,
z ktorych by mohol uspokojovat svojich veritelov. Na povolenie oddiZenia nie je pravny narok. Sid vSak bude o navrhu na oddlzenie, bez
ohladu na to, kedy bol tento navrh podany, rozhodovat az po zru3eni konkurzu. Zakon ustanovuje (§ 167 ods. 2 ZoKR), Ze o povoleni
oddizenia ma sud rozhodniut bezodkladne po tom, ¢o rozhodnutie o zruSeni konkurzu nadobudlo pravoplatnost.

3.4 Povolenie oddlzenia

OddIzenie ako proces zaCina uznesenim sudu o povoleni oddizenia. O povoleni oddizenia mdze sud rozhodndt pri spineni tychto
kumulativnych podmienok:

a) navrh na oddiZenie bol podany v¢as, t. j. najneskor do zruSenia konkurzu,

b) ndvrh na oddlZenie obsahuje oddvodnenie, v ktorom diznik vyjadruje svoj poctivy zamer, Ze na zaplatenie svojich dlhov vynaloZi
primerané Usilie,

c) sud v uzneseni o zruSeni konkurzu konstatuje, ze diznik poCas konkurzného konania riadne pinil povinnosti ustanovené tymto zakonom.

O navrhu na oddIzenie rozhodne sid bezodkladne po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia o zruSeni konkurzu. Ak by sud zrusil konkurz
z ddvodu, ze majetok diznika nepostacoval ani na uhradu pohladavok proti podstate alebo z ddvodu, ze diznik po¢as konkurzného konania
si neplnil riadne svoje povinnosti, ndvrh na oddiZenie sud uznesenim zamietne. Proti uzneseniu o zamietnuti navrhu na povolenie oddiZenia
mdze diznik podat odvolanie. O povoleni oddiZenia rozhoduje sid uznesenim, v ktorom tiez sud ustanovi spravcu, ktory bude dbat na
plnenie povinnosti diznika pogas skuSobného obdobia a urCi tiez rozsah pravnych ukonov diznika, ktoré bude moct pocas skuSobného
obdobia dlznik uskutoCfiovat len so sthlasom spravcu. Nalezitostou uznesenia o povoleni oddlzenia je uréenie sumy pefiaznych
prostriedkov, ktoré diznik na konci kazdého skiSobného roka poskytne spravcovi na uspokojenie svojich zavazkov voéi veritelom a na
odmenu spravcovi. Uznesenie o povoleni oddiZenia sud bezodkladne zverejni v Obchodnom vestniku a tym sa stane vSeobecne znamou
skutognostou, ze dlznikovi bolo povolené oddlzenie. Toto uznesenie sa doruCuje jednak diznikovi a jednak ustanovenému spravcovi. Proti
uzneseniu o povoleni oddlzenia nie je pripustné odvolanie. DIznik teda bude povinny plnit uznesenie sudu aj v tej Casti, v ktorej sud
nevyhovel jeho navrhu, napr. v ktorej rozsiril rozsah pravnych tkonov, ktoré budu podliehat suhlasu spraveu, ¢i ur€il vy$Siu sumu pefiaznych
prostriedkov, ktoré diznik bude povinny poskytovat spravcovi na konci kazdého skuSobného roka a pod.
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3.5 Skusobné obdobie

Skusobné obdobie moZno charakterizovat ako ¢asovy Usek, v ktorom sa ma preukazat, ¢i diznika mozno oddiZit. Inak povedané, obdobie,
v ktorom sa ma preukazat, Ze diznik obnovil svoju schopnost zodpovedat za svoje zavézky a riadne ich pinit. SkiSobné obdobie je
v zakone stanovené ako pevné obdobie v trvani troch rokov, ktoré zacina pravoplatnostou uznesenia o povoleni oddlZzenia a konci
rozhodnutim o oddlzeni diznika. Takto stanovena pevna trojrona skuSobna doba nemusi byt vzdy optimélna, vzhladom napriklad na
rozdielnost pomerov jednotlivych diznikov, rozdielny pocet veritelov, rozdielnu vySku dihu a preto sa javi vhodnejSie aj vtomto pripade
ponechat priestor na uvazenie sudu, napr. vymedzenim dolnej a hornej hranice skiSobného obdobia (napr. dva az pat rokov). Pred
uplynutim trojroénej doby mozno skiSobné obdobie rozhodnutim stdu zrusit, ak:

a) dlznik opakovane alebo zavazne porusi svoje povinnosti
b) ak jeho prijem nepostacuje ani na thradu odmeny spravcu.

Skusobné obdobie, ktoré nasleduje po zruSeni konkurzu, tak mozno prirovnat, s istou nepresnostou, k podmieneénému prepusteniu ako
inStitutu trestného préva. Vtomto pripade sa obdobne, ako pri institute podmienecného prepustenia, az po uplynuti skuSobnej doby
(obdobia) hfadi na diznika, ze sa ,osvedCil*. Po¢as skiSobného obdobia ma diznik svoje prava a povinnosti, nad dodrZiavanim ktorych
dozera spravca.

3.6 Postavenie spravcu v konani o oddlzeni

Spravca, ktory bol ustanoveny v konkurznom konani, ktoré predchadzalo oddlzeniu, na zaklade nahodného vyberu pomocou technickych
a programovych prostriedkov schvalenych ministerstvom (podfa § 40 zakona) najlepSie pozna diznikove moznosti a schopnosti, ako aj cely
priebeh konkurzného konania, a preto by bolo vhodné, aby t4 ista osoba vykonavala funkciu spravcu aj v konani o oddlzeni. Sud vSak mdze
ako sprévcu ustanovit' aj in0 osobu. Pre vyber spravcu v konani o oddlzeni zakon neustanovuje povinnost vyberu pomocou technickych
a programovych prostriedkov schvalenych ministerstvom, apreto sid mdéze ustanovit spravcu aj na zéklade vlastného uvazenia,
zohladrujuc napriklad doterajSiu Cinnost danej osoby ako spravcu v konkurznom konani. Vo vybere spravcu je sid obmedzeny len tym, ze
takuto osobu modze vybrat len zo zoznamu sprévcov. Pocas konania o oddlZeni nie je vyli¢ena aj vymena spravcu, napr. v pripade ak
spravca opakovane alebo zavazne porusil svoje povinnosti, alebo ak mu vo vykone funkcie brani zakonna prekazka (§ 42 ods. 1 ZoKR).
Néavrh na odvolanie spravcu mdZu podat aj byvali ¢lenovia veritelského vyboru a na zaklade toho s odvolanim sa na primerané pouzitie § 42
ZoKR sud zvola schédzu neuspokojenych veritelov, s ciefom ustanovenia nového spravcu. Aj tym sa prejavuje proveritelsky charakter
oddiZenia.

Spravca ma v konani o oddIZeni najma tieto povinnosti:
a) posudzovat pravne Ukony diznika a bezodkladne pisomne rozhodndt o ich schvéleni & neschvalenti;

b) vodidlom pre rozhodovanie spravcu o tom, ¢i pravny ukon diznika schvalit' alebo nie, je ustanovenie § 170 ods. 2 zékona, druha veta,
podla ktorého je spravca opravneny schvalit pravny ukon diznika, len ak sa hodnota majetku dlznika v désledku pravneho Gkonu zvysi
(6o nezodpoveda ekonomickej realite, pretoZze Casto budl aj z pohladu veritelov vyhodnejSie Ukony, ktorymi sa majetok diznika
vyraznejSie neznizi);

c) dohliadat nad plnenim dIznikovych povinnosti;

d) podavat sudu spravy o priebehu skuSobného obdobia;

e) po uplynuti kazdého skuSobného roka rozdelit pomerne medzi neuspokojenych veritelov diznikom odovzdand sumu, a to po odpocitani
svojej odmeny.

Spravca ma pri vykone svojej funkcie poCas oddlzenia rovnaké prava ako spravca v konkurze pri zistovani majetku podliehajuceho konkurzu
(§ 169, ods. 2 ZoKR). Mé preto tiez pravo pozadovat stcinnost diznika, ako aj sucinnost tretich osob (§ 74 a 75 ZoKR).

Spravca bude zodpovedat za Skodu spdsobenu poruSenim svojich povinnosti, napr. voéi diznikovi za Skodu spdsobenu oneskorenym
udelenim sthlasu, resp. neudelenim stihlasu na pravny ukon, na ktory sa takyto suhlas vyzadoval, aj ked na to nemal dévod. Vogi veritefom
bude napr. zodpovedat za $kodu spdsobenu neodporovanim pravnym tkonom, ktoré urobil diznik bez jeho suhlasu.
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.7 Postavenie veritelov v konani o oddlzeni
3.7 Post tel k ddl

Veritelia v konani o oddiZeni maji obdobnu poziciu ako pocas konkurzu. Ich pohladavky su pocas skiSobnej doby uspokojované spravcom,
ato na zaklade kazdoroéného pomerného rozdelenia sumy ziskanej spravcom od diznika. Pozicia veritelov je tak v konani o oddiZeni
vyhodnejSia, nez pozicia veritelov v konkurze na majetok pravnickej osoby. Pocas konania o oddizeni nemozno zacat exekucné konanie
anemozno ani uplatnit postup podfa § 105 zakona, podia ktorého mozno po zruSeni konkurzu podat navrh na vykon rozhodnutia alebo
exekuciu pre zistenl pohladavku, ktort Upadca v lehote uréenej spravcom vyslovne nenamietol. PoCas konania o oddlzeni sa preruSuje
plynutie premi€acej doby vo vztahu k zistenym pohladavkam veritelov.

3.8 Postavenie dlznika

Zakladnou povinnostou diznika je vynakladat primerané usilie na ziskanie zamestnania ako zdroja prijmu alebo zaCat podnikat' s tymto
cielom a tym naplifiat svoj poctivy zamer uspokojit svojich veritelov.

V zaujme toho je dIZnik dalej povinny:

a) uskutoCiiovat pravne Ukony, ktorych rozsah je vymedzeny v uzneseni o povoleni oddlZenia len so sthlasom spravcu (ak diznik urobi
pravny Ukon, s ktorym bol povinny vyslovit sthlas spravca bez takéhoto sthlasu, platnost takéhoto ukonu tym nie je dotknuta);

b) odovzdat spravcovi na konci kazdého skiSobného roka sudom uréenu sumu pefiaznych prostriedkov, nie vSak viac ako 70 % zo svojho
Cistého prijmu;

c) poskytnut spravcovi nim pozadované informacie tykajuce sa priebehu skiiSobného obdobia, pinenia jeho povinnosti, vratane poskytnutia
sucinnosti spravcovi.

3.9 ZruSenie skusobného obdobia

ZruSenie skuSobného obdobia predstavuje osobitny pravny institdt, ktory je v procesnom prave neobvykly. Podla dikcie zakona sud zrusi
skuSobné obdobie, ak zisti, ze dlznik opakovane alebo zavazne porusil svoje povinnosti. Neobvyklost tohto institutu tkvie v tom, ze zakon
v tomto pripade upravuje zruSenie uréitého Easového useku, o je neStandardné, pretoze doposial pravna Uprava upravuje len prerusenie i
pretrhnutie plynutia Casového Useku, alebo zastavenie plynutia ¢asu, ale nie zruSenie asového obdobia. Spravnejie by teda bolo, ak by bol
v pravnej Uprave v tomto pripade upraveny institut zruSenia povolenia oddlZenia, eventuélne odnatia povolenia oddlZenia.

ZruSenie skuSobného obdobia je ponimané ako sankcia, ktorou bude postihnuty diznik, ktory opakovane alebo zavazne porusi svoje
povinnosti ustanovené zakonom o konkurze a reStrukturalizacii. ZruSenie skuSobného obdobia vSak zakon upravuje ako predCasné
ukoncenie procesu oddlzenia aj v pripade, ak prijem diznika nepostacuje ani na dhradu odmeny spravcu. Spravca bude povinny, ale aj
opravneny, a bude to koniec koncov aj v jeho existenénom zaujme, aby, napr. ak mu diznik na konci skiSobného roka neposkytne finan¢né
prostriedky, alebo mu poskytne financné prostriedky v nizSej sume, ako sume urcenej sudom, ktoré by nepostacovali ani na jeho odmenu,
podal navrh na zruSenie skuSobného obdobia.

O zrueni skuSobného obdobia rozhoduje std uznesenim, ktoré sa doruCuje diZnikovi a spravcovi. Proti rozhodnutiu sidu méze diznik
podat odvolanie. Az nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia o zruSeni skiiSobného obdobia vznika sidu povinnost bezodkladne zverejnit
toto uznesenie v Obchodnom vestniku, pricom na okamih zverejnenia uznesenia sa viaze skoncenie skuSobného obdobia a zanik funkcie
spravcu (§ 171 ods. 1 ZoKR). Takyto spdsob skoncenia skuSobného obdobia je vodi diznikovi Casto nespravodlivy, pretoze diznik sice
vynakladal primerané Usilie na ziskanie zamestnania ako zdroja prijmov, zacal podnikat a plnil i dalSie povinnosti, aviak vzhladom na
okolnosti, ktoré nezavisia len od jeho vdle (situacia na relevantnom trhu, existencia ekonomického rizika a pod.), nebol tspesny a nepodarilo
sa mu ziskat také prostriedky, ktoré by mu umoziovali zavfSit celé skiSobné obdobie. Désledkom takéhoto predCasného skonenia
skuSobného obdobia je, Ze od zverejnenia v Obchodnom vestniku mozno zadat' exekuciu na majetok dlznika, a to aj na zéklade zoznamu
prihlaSok podla § 105 ZoKR.

3.10 Pravne désledky oddlzenia

Po uplynuti celého skiSobného obdobia sud rozhodne o oddlzeni diznika. Sud rozhoduje uznesenim, ato bud na navrh diznika, prip.
spravcu, ale aj bez navrhu. Uznesenie o oddlZzeni sud doru¢i diznikovi a spravcovi a taktiez ho bezodkladne zverejni v Obchodnom vestniku.
Zverejnenim uznesenia o oddlzeni v Obchodnom vestniku zanikd funkcia spravcu apodia zakona sa konéi skiSobné obdobie.
Rozhodnutim sidu o oddlzeni diznika bol naplneny zamer konania o oddlzeni. DIZnik je zbaveny nesplateného zvySku svojich dlhov,
veritelia tymto okamihom stracaju pravo vymahat svoje neuspokojené pohfadavky.
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